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Forslag

til

Lov om &ndring af lov om fremme af dopingfri idraet og ligningsloven

(Bekaempelse af manipulation af idraetskonkurrencer)

§1

I lov om fremme af dopingfri idreet, jf. lovbekendtgarelse
nr. 1309 af 19. november 2013, som a&ndret ved § 2 i lov nr.
1528 af 27. december 2014, foretages fglgende endringer:

1. Lovens titel affattes séledes:

»Lov om fremme af integritet i idraetten«

2. Efter 8 9 b indsettes far overskriften for § 11:

»Bekaempelse af manipulation af idraetskonkurrencer

8 10. Kulturministeren kan fastsette regler om, at haerme-
re bestemte idreetsorganisationer har pligt til at indfere og
handhave bestemmelser om bekempelse af manipulation af
idreetskonkurrencer som forudsetning for ydelse af lovbe-
stemte tilskud.

Stk. 2. Kulturministeren kan fastseette regler om, at der i
tilfeelde af overtraedelse af de i medfar af stk. 1 fastsatte reg-
ler kan ske bortfald eller reduktion af de i stk. 1 omtalte til-
skud.

8 10 a. Kulturministeren kan fastseette regler om placerin-
gen af et sekretariat for en platform for koordinering af be-
kaempelse af manipulation af idreetskonkurrencer.

8 10 b. Den, som forsetligt uberettiget yder, lover eller
tilbyder nogen, der deltager i eller varetager hverv i forbin-
delse med en idraetskonkurrence pa hgjere niveau her i lan-
det eller i udlandet, gave eller anden fordel for at forma den
pageeldende til at gare eller undlade noget, som kan fa ind-
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flydelse pd idraetskonkurrencen, straffes med bgde eller
feengsel indtil 1 &r, medmindre det er omfattet af straffelo-
vens § 279.

Stk. 2. P4 samme made straffes den, der som deltager i el-
ler i varetagelsen af et hverv i forbindelse med en sadan
idreetskonkurrence forsatligt uberettiget modtager, fordrer
eller lader sig tilsige gave eller anden fordel for at gare eller
undlade noget, som kan fa indflydelse pa idraetskonkurren-
cen, medmindre det er omfattet af straffelovens § 279.

Stk. 3. Straffen kan stige til faengsel indtil 2 ar, nar forhol-
det er af serlig grov beskaffenhed, navnlig pa grund af ud-
farelsesmaden, eller fordi gerningen er udfart af flere i for-
ening, eller som falge af omfanget af den pagaeldende gave
eller fordel.«

§2

I ligningsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1041 af 15.
september 2014, som &ndret senest ved § 3 i lov nr. 1376 af
16. december 2014, foretages falgende a&ndringer:

1.188D, 1. pkt., @ndres »og § 304 a, stk. 2« til: », § 304 a,
stk. 2, 09 § 10 b i lov om fremme af integritet i idraetten«.

2. 188D, 3. pkt., @ndres »eller § 304 a, stk. 2« til: »eller
8 304 a, stk. 2, eller § 10 b i lov om fremme af integritet i
idreetten.
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2. Indledning

Manipulation af idraetskonkurrencer (matchfixing) er et
stadigt voksende problem for idrattens organisationer og
foreninger og for udbydere af veeddemal pa idratskonkur-
rencer.

Bekampelse af manipulation af idreetskonkurrencer hand-
teres i regi af sdvel idretten og spiludbyderne som af myn-
dighederne.

Lovforslaget har til hensigt at forsterke indsatsen mod
manipulation af idraetskonkurrencer ved at kriminalisere
grovere tilfelde af bestikkelse inden for idreetten, ved at gg-
re det til en forudsatning for idreetsorganisationernes modta-
gelse af tilskud, at de bekeemper manipulation af idreetskon-
kurrencer, og endelig ved at give kulturministeren mulighed
for at oprette en platform for koordinering af bekaempelse af
manipulation af idraetskonkurrencer.

@konomiske eller administrative konsekvenser for det offentlige
@konomiske eller administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.

2.1. Lovforslagets hovedindhold

Det er Kulturministeriets vurdering, at der er behov for at
kriminalisere grovere tilfeelde af bestikkelse inden for idraet-
ten, der ikke omfattet af straffelovens § 279 om bedrageri.
Ligeledes er det Kulturministeriets opfattelse, at der ved
indfarelsen af en straffebestemmelse om grovere tilfelde af
bestikkelse inden for idraet, samtidig bgr stilles som betin-
gelse for idreetsorganisationernes modtagelse af tilskud, at
de indfarer og handhaver regler om bekempelse af manipu-
lation af idraetskonkurrencer. Endelig har der vist sig et be-
hov for en koordineret indsats i forhold til bekeempelsen af
manipulation af idraetskonkurrencer, og det er Kulturmini-
steriets vurdering, at dette skal gennemfares af en national
platform for koordinering og samarbejde om bekaempelse af
manipulation idreetskonkurrencer.



2.2. Den overordnede baggrund for lovforslaget

2.2.1. Arbejdsgruppe om reguleringen af matchfixing

Kulturministeren nedsatte i marts 2013 en arbejdsgruppe,
der fik til opgave at udrede, om de geldende regler m.v. ve-
drgrende manipulation af idratskonkurrencer er tilstraeekkeli-
ge, og om der er behov for nye initiativer pa omradet. | det
omfang arbejdsgruppen vurderede, at der var behov for
yderligere tiltag, herunder yderligere regulering af omradet,
skulle arbejdsgruppen komme med forslag hertil.

Arbejdsgruppen var sammensat af repraesentanter for Kul-
turministeriet (formand og sekretariat), Justitsministeriet,
anklagemyndigheden, Skatteministeriet, Spillemyndighe-
den, Danmarks Idratsforbund (DIF), Dansk Boldspil-Union
(DBU), Dansk Handbold Forbund (DHF), Spillerforeningen,
Handbold Spiller Foreningen, Danske Spil A/S samt Danish
Online Gambling Association (DOGA). Derudover kunne
arbejdsgruppen inddrage gvrige parter med relevant sag-
kundskab efter behov.

| september 2014 afgav arbejdsgruppen sin rapport. En
enig arbejdsgruppe anbefalede bl.a. at kriminalisere grovere
tilfeelde af bestikkelse inden for idraetten og at gare det til en
betingelse for idraetsorganisationernes modtagelse af tilskud,
at de opfylder kravene i Europaradets konvention om mani-
pulation af idretskonkurrencer. Endvidere anbefalede ar-
bejdsgruppen, at der etableres en national platform, der skal
sikre en koordineret indsats og samarbejde om bekaempelsen
af manipulation af idraetskonkurrencer. De ovenstdende an-
befalinger fra arbejdsgruppen, som er baggrunden for dette
lovforslag, uddybes narmere nedenfor.

2.2.2 Oversigt over geldende ret

Der findes ikke efter geeldende ret bestemmelser, der seer-
skilt regulerer omradet for manipulation af idreetskonkurren-
cer. Der findes mere generelle regler, der efter omsteendig-
hederne kan anvendes i sager om manipulation af idraetskon-
kurrencer. Desuden findes der regler, der regulerer andre
omrader vedrgrende manipulation af idretskonkurrencer,
herunder f.eks. spillelovgivningen.

Straffeloven indeholder flere bestemmelser, der efter om-
stendighederne kan anvendes i sager, hvor personer pa util-
barlig made a&ndrer — eller forsgger at &ndre — forlgbet af en
idraetskonkurrence.

Spilomradet i forhold til veeddemal reguleres efter lov nr.
848 af 1. juli 2010 om spil (spilleloven) samt bekendtgarelse
nr. 66 af 25. januar 2012 om online veeddemal og bekendt-
gerelse nr. 65 af 25. januar 2012 om landbaserede vadde-
mal.

I regi af idraetten findes der et privatretligt regelset indfart
af Danmarks ldraetsforbund (DIF). DIFs matchfixinglovre-
gulativ regulerer de narmere regler for manipulation af
idreetskonkurrencer m.m. inden for de idraetsgrene, der udg-
ves i DIFs specialforbund.

2.2.3. Europaradets konvention om manipulation af
idreetskonkurrencer

Europaradets konvention CETS Nr. 215 af den 18. sep-
tember 2014 om manipulation af idraetskonkurrencer blev
abnet for undertegnelse den 18. september 2014. Danmark
har undertegnet, men endnu ikke ratificeret konventionen.

Formalet med konventionen er at bekempe snyd i idreet-
ten i form af manipulation af idreetskonkurrencer. Konventi-
onen skal bidrage til at beskytte idraettens troveerdighed un-
der hensyntagen til idraettens autonomi. Konventionen er det
farste internationale instrument herom.

Konventionen bidrager bl.a. til at klarlegge praeventive
indsatser, at sikre, at manipulation af idraetskonkurrencer,
der begas pa en made, der er omfattet af nationale bestem-
melser om tvang, korruption eller bedrageri, er kriminalise-
ret samt at understgtte et nationalt og internationalt samar-
bejde omkring bekaempelse af manipulation af idraetskon-
kurrencer. Konventionen opstiller krav til medlemsstaterne
og omhandler regler for sdvel offentlige myndigheder som
idreetsorganisationer og spiludbydere.

Konventionen medfarer en forpligtelse til at identificere
en national platform, der skal koordinere indsatsen mod ma-
nipulation af idraetskonkurrencer samt facilitere samarbejde
og dataudveksling mellem de relevante aktgrer nationalt og
internationalt.

Konventionen medfarer ikke i sig selv behov for lovgiv-
ning inden for Kulturministeriets omrade, men narverende
lovforslag skal ses i lyset af konventionen.

3. Hovedpunkterne i lovforslaget

3.1. Kriminalisering af grovere tilfelde af bestikkelse inden
for idreetten

3.1.1. Geldende ret

3.1.1.1. Straffeloven

Det folger af straffelovens § 279, at for bedrageri straffes
den, som, for derigennem at skaffe sig eller andre uberetti-
get vinding, ved retsstridigt at fremkalde, bestyrke eller ud-
nytte en vildfarelse bestemmer en anden til en handling eller
undladelse, hvorved der pafares denne eller nogen, for hvem
handlingen eller undladelsen bliver afggrende, et formuetab.

Bedrageri straffes med feengsel indtil 1 ar og 6 maneder,
jf. straffelovens 8§ 285, stk. 1. Er der tale om bedrageri af
serligt grov beskaffenhed, kan straffen stige til faengsel ind-
til 8 ar, jf. § 286, stk. 2.

Det folger af § 122, at den, som uberettiget yder, lover el-
ler tilbyder nogen, der virker i dansk, udenlandsk eller inter-
national offentlig tjeneste eller hverv, gave eller anden for-
del for at forma den pagaldende til at gere eller undlade no-
get i tjenesten, straffes.

Bestikkelse straffes med bade eller faengsel indtil 6 &r.

Det folger af § 144, at den, der i udgvelse af dansk, uden-
landsk eller international offentlig tjeneste eller hverv ube-



rettiget modtager, fordrer eller lader sig tilsige en gave eller
anden fordel, straffes.

Modtagelse af bestikkelse straffes med bgde eller feengsel
indtil 6 ar.

Det skal bemarkes, at 88 122 og 144 kun finder anvendel-
se pa personer, der virker i offentlig tjeneste eller offentligt
hverv.

Straffelovens § 299, stk. 2, (returkommission) kriminali-
serer den, som ved varetagelse af en andens formueanligg-
ender for sig selv eller andre pa pligtstridig made modtager,
fordrer eller lader sig tilsige gave eller anden fordel, savel
som den, der yder, lover eller tilbyder en sddan gave eller
anden fordel.

Modtagelse eller ydelse af returkommission straffes med
bade eller feengsel indtil 4 ar.

Det bemerkes, at bestemmelsen om returkommission kun
finder anvendelse pa personer, der varetager en andens for-
mueanliggender.

Straffelovens § 304 a kriminaliserer den, som uberettiget
yder, lover eller tilbyder nogen, der her i landet eller i udlan-
det virker som voldgiftsdommer, en gave eller anden fordel
for at forma den pagaldende til at gere eller undlade noget
under udgvelsen af dette hverv.

Straffelovens 8 304 a, stk. 2, kriminaliserer den, der her i
landet eller i udlandet virker som voldgiftsdommer, og som
under udgvelsen af dette hverv uberettiget modtager, fordrer
eller lader sig tilsige en gave eller anden fordel.

Bestikkelse af voldgiftsdommere samt voldgiftsdommeres
modtagelse af bestikkelse straffes med bgde eller feengsel
indtil 4 ar.

Det bemarkes, at reglerne om bestikkelse af voldgifts-
dommere ikke omfatter dommere i idreetskonkurrencer, idet
der ved voldgiftdommere forstas personer, der i medfar af
en voldgiftsaftale anmodes om at treeffe en juridisk bindende
afgarelse i en tvist, som sagens parter har indbragt for den
pageeldende.

3.1.1.2. Danmarks ldretsforbunds (DIF)
matchfixinglovregulativ

DIFs matchfixinglovregulativ blev vedtaget i maj 2013.

DIFs regulativ deekker idreetten og geelder for DIF, DIFs
specialforbund, disses medlemsforeninger og deres medlem-
mer. DIFs regler kan ikke anvendes i forhold til personer
uden for idreaetten.

Reglerne omfatter og forbyder manipulation af idreetskon-
kurrencer (matchfixing) og tre andre former for tilsvarende
uetisk adfeerd (samt forsgg pa og medvirken hertil). De tre
andre former for uetisk adfaerd, som ogsa er omfattet af og
forbudt efter DIFs regler er spil pa egen konkurrence, mis-
brug af intern viden og modtagelse af gaver, der ikke heen-
ger naturligt sammen med den pageeldende idreetskonkurren-
ce.

Overtraedelse af reglerne kan sanktioneres inden for DIFs
disciplinare system eksempelvis ved bgde, udelukkelse, dis-
kvalifikation eller fratagelse af preemiepenge.

3.1.2. Baggrunden for forslaget

Arbejdsgruppen har i rapporten overvejet, om der kan vee-
re situationer, hvor bestikkelse inden for idraetten burde vee-
re kriminaliseret.

Arbejdsgruppen har vurderet, at der kan opsta situationer,
hvor en person uden for idreettens verden, der er involveret i
manipulation af idreetskonkurrencer — uden selv at have et
gkonomisk motiv — bestikker en person til at opna et be-
stemt resultat, og hvor de nuvarende straffebestemmelser
ikke kan finde anvendelse, ligesom idreettens regler heller
ikke finder anvendelse, eftersom forholdet omfatter personer
uden tilknytning til idreetten.

Som eksempler pa sadanne tilfalde, hvor det kan vere re-
levant at vurdere behovet for en sarskilt strafferetlig regule-
ring af bestikkelse inden for idrat, naevner arbejdsgruppen
bestikkelse af en dommer eller modstanderholdet i en kon-
kurrence, hvori der deltager professionelle udgvere. Det kan
eksempelvis vere i en slutspilskamp om op- eller nedryk-
ning eller i en pokalfinale.

Det skal bemeerkes, at arbejdsgruppen ikke har identifice-
ret konkrete sager om manipulation af idraetskonkurrencer,
hvor det var et problem, at bestikkelse inden for idraetten ik-
ke er selvsteendigt kriminaliseret.

P& ovenstéende baggrund har arbejdsgruppen anbefalet, at
grovere tilfeelde af bestikkelse inden for idraetten kriminali-
seres. Arbejdsgruppen har lagt veegt pa, at alle situationer
forbundet med bestikkelse inden for idreetten i princippet
bar vaere omfattet af strafferetlige regler, saledes at der efter
omstaendighederne kan fares straffesag mod personer invol-
veret i bestikkelse inden for idreetten. Arbejdsgruppen har
understreget, at idreetten i store dele er finansieret af offent-
lige midler, og at staten bgr have en interesse i at understgtte
kampen mod manipulation af idraetskonkurrencer.

Endvidere har arbejdsgruppen bemarket, at en kriminali-
sering af grovere tilfeelde af bestikkelse inden for idraetten i
sig selv kan have en preaeventiv effekt.

Endelig har arbejdsgruppen anbefalet, at en kriminalise-
ring af grovere tilfeelde af bestikkelse inden for idraetten bar
omfatte savel udgvere, dommere, officials og hjalpeperso-
nale som ledere af idreetsorganisationerne, herunder ogsa ad-
ministrative og politisk valgte ledere.

3.1.3. Kulturministeriets overvejelser og forslag

Rapporten fra arbejdsgruppen om regulering af matchfix-
ing har vist, at en pavirkning bestaende i at tilbyde gave el-
ler anden fordel (aktiv bestikkelse) til en akter inden for
idreettens verden efter omsteendighederne vil kunne straffes
som forsgg pa bedrageri, hvis bestikkelsen sker for at skaffe
nogen en uberettiget vinding gennem retsstridig tilfgjelse af
tilsvarende formuetab hos den forurettede. Tilsvarende vil
det efter omstendighederne kunne veere strafbart for aktaren
at modtage, fordre eller lade sig tilsige en gave eller anden
fordel (passiv bestikkelse). Aktiv og passiv bestikkelse in-
den for idreettens verden vil derimod som udgangspunkt ik-
ke veere strafbar, hvis den ikke sker i forbindelse med bedra-
geri.



Pa baggrund af arbejdsgruppens anbefalinger foreslar Kul-
turministeriet, at der indsattes en ny bestemmelse, som kri-
minaliserer grovere tilfeelde af bestikkelse inden for idraet-
ten. Hermed sikres, at grovere tilfeelde af bestikkelse inden
for idreetten kan straffes, uanset om der er tale om bedrageri.

Det foreslas, at der ved vurderingen af, om der er tale om
grovere tilfeelde af bestikkelse, skal legges veegt pa det
idreetslige niveau i den pagaldende konkurrence, sledes at
alene idraetskonkurrencer pa hgjere niveau omfattes. Forma-
let med afgraensningen til idraetskonkurrencer pa hgjere ni-
veau er at kriminalisere gerninger, der serligt ville veere for-
bundet med en risiko for at underminere idrettens integritet.
Forslaget omfatter bestikkelse i forbindelse med idraetskon-
kurrencer, hvor udgverne ville kunne gere sig geldende i
idreetskonkurrencer péa nationalt eller internationalt niveau i
den pagaeldende idraetsdisciplin.

Eksempler pa idraetskonkurrencer pa hgjere niveau er
idreetskonkurrencer med deltagelse af eliteidreetsudevere og/
eller professionelle udgvere eller idreetskonkurrencer, som
ville kunne betegnes som konkurrencer pa et vist nationalt
niveau eller derover. Dette omfatter f.eks.

e konkurrencer i landsdaekkende reekker og internationale
konkurrencer,

e danske mesterskaber og internationale mesterskaber og

e hesteveeddelgb.

Se i gvrigt bemaerkningerne til § 1, nr. 2.

Bestemmelsen har til formal at kriminalisere ydelse og
modtagelse af bestikkelse i forbindelse med en idratskon-
kurrence (aktiv og passiv bestikkelse inden for idrat). Be-
stemmelsen skal supplere straffelovens § 279 om bedrageri.
Det foreslds, at strafferammen fastsettes til bgde eller
feengsel indtil 1 &r. Ved forhold af sarlig grov beskaffenhed
foreslas det, at straffen kan stige til feengsel indtil 2 ar.

Et eksempel pa en situation, hvor bestemmelsen om be-
stikkelse inden for idratten kunne finde anvendelse, er be-
stikkelse ydet til en eller flere personer pa det ene hold i for-
bindelse med en kamp mellem to hold, hvor kampens udfald
vil have betydning for det ene holds eventuelle oprykning til
en hgjere raekke, uden at det far betydning for det andet
holds op- eller nedrykning, og hvor oprykningen for det giv-
ne hold vil kunne resultere i hgjere sponsorindteegter, bedre
tilskudsmuligheder o.l. og dermed vere gkonomisk attrak-
tivt for det hold, der rykker op.

3.2. Tilskudsforudsatning

3.2.1. Galdende ret

Der findes ikke efter geeldende ret bestemmelser, der seer-
skilt regulerer idreetsorganisationers pligt til at indfere og
handhave bestemmelser om bekempelse af manipulation af
idreetskonkurrencer som forudsztning for ydelse af lovbe-
stemte tilskud.

3.2.1.1. Spillelovgivning

Spilleloven regulerer spil, herunder savel online som land-
baserede udbud af veeddemal og puljeveeddemal. Loven
daekker spil, der udbydes eller arrangeres i Danmark.

I medfgr af spillelovens § 11 bemyndiges skatteministeren
til at fastseette neermere regler for veeddemal. Denne bemyn-
digelse er bl.a. udmgntet i bekendtgerelse nr. 65 af 25. janu-
ar 2012 om online veeddemal og bekendtgarelse nr. 66 af 25.
januar 2012 om landbaserede vaeddemal.

Det falger af § 22 i bekendtgarelse om online veeddemal
og § 7 i bekendtggrelse om landbaserede vaeddemal, at en
tilladelsesindehaver skal traffe foranstaltninger, som er eg-
nede til at reducere risikoen for aftalt spil (matchfixing) i
veeddemal, samt at tilladelsesindehaveren skal neagte at
modtage indsatser i veeddemal, hvor der er en begrundet
mistanke om aftalt spil.

Det falger af § 23 i bekendtgerelse om online veeddemal
og § 8 i bekendtggrelse om landbaserede vaeddemal, at en
tilladelsesindehaver ikke ma tilbyde vaeddemal pa sportsbe-
givenheder forbeholdt unge under 18 ar.

Spillelovgivningen finder ikke anvendelse pa idratsorga-
nisationerne.

3.2.2. Baggrunden for forslaget

Det falger af Europaradets konvention om manipulation af
idreetskonkurrencer, at medlemsstaterne bgr overveje, om
der i tilstreekkelig grad er truffet foranstaltninger med hen-
blik pa at tilbageholde statte til savel idreetsudevere, som er
sanktioneret for manipulation af idraetskonkurrencer, som til
idreetsorganisationer, der ikke vedtager og opretholder egne
regler for at bekeempe manipulation af idreetskonkurrencer.

Arbejdsgruppen anbefaler i rapporten, at i det omfang, der
indfares en serlig straffebestemmelse om grovere tilfelde af
bestikkelse inden for idreet, skal der samtidig indfgres en be-
stemmelse, der stiller som betingelse for idraetsorganisatio-
nernes modtagelse af tilskud, at de opfylder konventionens
krav.

3.2.3. Kulturministeriets overvejelser og forslag

En af reguleringsmekanismerne i bekaempelsen af mani-
pulation af idraetskonkurrencer er muligheden for at tilbage-
holde offentlige tilskud til idraetsorganisationer, som matte
nagte eller vaegre sig ved at samarbejde om bekaempelsen af
manipulation af idraetskonkurrencer.

P& baggrund af arbejdsgruppens anbefalinger finder Kul-
turministeriet det ngdvendigt, at det fremover gares til et vil-
kér for ydelse af lovbestemte tilskud til nermere bestemte
idreetsorganisationer, at disse indfarer og til enhver tid hand-
heaever regler om bekaempelse af manipulation af idraetskon-
kurrencer.

Idreetsorganisationernes gkonomi er i overvejende grad
baseret pa tilskud i henhold til udlodningsloven. Kulturmini-
steriet foreslar derfor, at bekempelsen af manipulation af
idreetskonkurrencer gares til en tilskudsforudsetning for
midler, som tildeles til nermere bestemte idratsorganisatio-



ner i henhold til udlodningsloven. Kulturministeriet finder,
at det er hensigtsmaessigt at indfare tilskudsforudsatningen i
lov om fremme af integritet i idraetten frem for i udlodnings-
loven, ligesom det er tilfeeldet ved tilskudsforudsaetningen
for bekeempelse af doping. Ligeledes foreslar Kulturministe-
riet, at det skal veere muligt at reducere tilskud eller lade
dem bortfalde i det tilfeelde, hvor man, efter at tilskuddet er
givet, bliver opmarksom pa, at en idreetsorganisation i rele-
vante tilfelde ikke indfarer eller handhaever regler om be-
kaempelse af manipulation af idreetskonkurrencer.

Kulturministeriet vurderer i den forbindelse, at manipula-
tion af idraetskonkurrencer primeert vil finde sted i regi af
idreetsgrene under DIF, men at det muligvis ogsd kan blive
relevant i forhold til DGI, Dansk Firmaidratsforbund, Team
Danmark, Hestevaeddelgbssportens Finansieringsfond og
Danmarks Tankesports-Forbund.

Det er Kulturministeriets vurdering, at tilskudsforudsat-
ningen inden for manipulation af idraetskonkurrencer som
udgangspunkt skal have samme udformning som tilskuds-
forudsetningsbestemmelsen pa dopingomradet, for sa vidt
angar idreetsorganisationerne.

3.3. National platform for koordinering og samarbejde om
bekaempelse af manipulation af idraetskonkurrencer

3.3.1. Geldende ret
Der findes ikke regler pa omréadet i dag.

3.3.2. Baggrunden for forslaget

I forhold til samarbejde og koordinering har arbejdsgrup-
pen i rapporten bemaerket, at arbejdet omkring manipulation
af idreetskonkurrencer, herunder samarbejdet, sker ad hoc,
og at der i dag ikke er en egentlig koordinerende enhed. Ar-
bejdsgruppen har bemarket, at det vil veere hensigtsmaessigt
at etablere en national samarbejdsplatform (herefter plat-
form), hvor arbejdet kan koordineres.

Af rapporten fremgar det, at formalet med at identificere
en platform vil veere dels at sikre, at der sker en koordineret
indsats i bekaempelsen af manipulation af idraetskonkurren-
cer, dels at skabe et feelles forum for udveksling af generelle
erfaringer og oplysninger om sager, og dels at give mulig-
hed for at drafte sager pa et overordnet niveau i et felles fo-
rum. De opgaver, der skal varetages af platformen, bar defi-
neres ud fra det konstaterede behov, og de bar afgranses sa-
ledes, at en eventuel strafferetlig forfglgning ikke kompro-
mitteres. Udveksling af oplysninger i forbindelse med den
nationale platform vil skulle ske under iagttagelse af person-
datalovens regler.

Pa den baggrund anbefaler arbejdsgruppen i rapporten:

e at de enkelte aktarer i regi af platformen drafter sager pa
overordnet niveau, dvs. uden sarskilte efterforsknings-/
undersggelseskompetencer, eftersom savel idraetten som
spiludbyderne og politi-/anklagemyndigheden varetager
undersggelse/efterforskning af sager pa deres respektive
omrader,

e at platformen far ansvaret for at koordinere kommunika-
tionen vedrarende konkrete stgrre tvaergéende initiativer,

e at platformen koordinerer overordnet kampagneoriente-
ret aktivitet, men de enkelte aktgrer har stadig ansvaret
for at finansiere og gennemfare aktiviteterne,

e at platformen arrangerer lgbende koordineringsmader,
hvor aktgrerne udveksler erfaringer med deres arbejde
med manipulation af idraetskonkurrencer generelt og
holder tematiske drgftelser om relevante emner i relation
til arbejdet samt

e at som udgangspunkt udveksler de enkelte aktgrer infor-
mationer direkte med hinanden, men holder sekretariatet
for platformen orienteret, dvs. at informationer ikke for-
sinkes ungdigt ved platformen, men udveksles direkte
mellem relevante aktarer.

Endelig finder arbejdsgruppen, at ansvaret for at etablere
og administrere en national platform er en myndighedsopga-
ve, 0g anbefaler, at de deltagende parter bearer hver deres
omkostninger forbundet med deltagelse i platformen.

Arbejdsgruppen bemerker, at etableringen af platformen
samtidig vil bidrage til at efterleve forpligtelsen, som falger
af Europaradets konvention om manipulation af idreetskon-
kurrencer, om at identificere en national platform.

3.3.3. Kulturministeriets overvejelser og forslag

Europaradskonventionen mod manipulation af idraetskon-
kurrencer stiller krav om, at der identificeres en national
platform, der bl.a. far til opgave, i overensstemmelse med
national ret, herunder reglerne om persondatabeskyttelse:

e at fungere som informationscenter, der samler og videre-
giver informationer med relevans for kampen mod mani-
pulation af idraetskonkurrencer til de relevante organisa-
tioner og myndigheder,

e at koordinere den nationale kamp mod manipulation af
idraetskonkurrencer,

e at modtage, centralisere og analysere information om ir-
reguleere og mistenkelige veeddemal pd idreetskonkur-
rencer, og hvor det findes ngdvendigt udstede alarmer,

e at overfgre informationer om mulige overtraedelser af sa-
vel lovgivning som idrettens disciplinzre regler til rele-
vante myndigheder og organisationer samt

e at samarbejde med andre relevante myndigheder og or-
ganisationer pé nationalt og internationalt niveau, herun-
der nationale platforme i andre lande.

Kulturministeriet vil pd den baggrund og i lyset af ar-
bejdsgruppens anbefalinger oprette en national platform for
koordinering af bekempelse af manipulation af idratskon-
kurrencer.

Det er Kulturministeriets vurdering, at der ikke er behov
for en lovhjemmel til oprettelse af en sddan platform, men at
der er behov for, at der laves en bemyndigelse til, at kultur-
ministeren kan fastseette naermere regler om placeringen af
et sekretariat for en platform for koordinering af bekeempel-
se af manipulation af idraetskonkurrencer.



Kulturministeriet bemarker i gvrigt, at udveksling af op-
lysninger i forbindelse med den nationale platform vil skulle
ske under iagttagelse af persondatalovens regler.

3.4. Neegtelse af fradrag for virksomheders udgifter til
bestikkelse inden for idraetten

3.4.1. Geldende ret

3.4.1.1. Ligningsloven

Det falger af ligningslovens § 8 D, at der ved opggarelsen
af den skattepligtige indkomst ikke gives fradrag for udgif-
ter til bestikkelse som navnt i straffelovens § 144, § 299,
stk. 2, og 8 304 a, stk. 2. Bestemmelsen finder anvendelse,
uanset om den navnte bestikkelse er lovlig efter lovgivnin-
gen i den stat, hvor udgiften til bestikkelse er afholdt. Afge-
rende er alene, om den navnte bestikkelse ville vare straf-
bar efter de pageldende paragraffer i straffeloven, hvis be-
stikkelsen var foregdet her i landet.

3.4.2. Baggrunden for forslaget

Forslaget er en konsekvensrettelse som fglge af, at bestik-
kelse inden for idreetten foreslas kriminaliseret.

3.4.3. Kulturministeriets overvejelser og forslag

Som falge af at bestikkelse inden for idraetten foreslas kri-
minaliseret, finder Kulturministeriet, at reglerne om nagtel-
se af fradrag for virksomheders udgifter til bestikkelse skal
udvides, s& de ogsd omfatter bestikkelse inden for idreattens
omrade

4. @konomiske eller administrative konsekvenser for det
offentlige

Lovforslaget har ingen navneveerdige gkonomiske eller
administrative konsekvenser for det offentlige.

5. @konomiske eller administrative konsekvenser for
erhvervslivet m.v.

Lovforslaget har ingen gkonomiske eller administrative
konsekvenser for erhvervslivet m.v.

6. Administrative konsekvenser for borgerne

Lovforslaget har ingen administrative konsekvenser for
borgerne.

10. Sammenfattende skema

7. Miljgmaessige konsekvenser
Lovforslaget har ingen miljgmassige konsekvenser.

8. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget har ingen EU-retlige konsekvenser.

9. Harte myndigheder og organisationer m.v.

Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 29. oktober
2014 til d. 24. november 2014 kl. 12.00 veret sendt i hgring
hos fglgende myndigheder og organisationer m.v.:

Advokatradet, Anti Doping Danmark, Bgrne- og Kultur-
chefforeningen, Center for idreet (Aarhus Universitet), Cen-
ter for Idreet og Arkitektur, Danmarks Idreetsforbund, Dan-
marks ldreetsforbunds Aktivkomité, Danmarks Tankesports-
Forbund, Dansk Bodybuilding og Fitness Forbund, Dansk
Boldspil-Union, Dansk Erhverv, Dansk Firmaidreetsforbund,
Dansk Fitness og Helse Organisation, Dansk Handicapi-
dreetsforbund, Dansk ldraetsmedicinsk Selskab, Dansk Pro-
fessionelt Bokse-Forbund, Dansk Skoleidrat, Danske Advo-
kater, Danske Elitesportsudgveres Forening, Danske Handi-
caporganisationer, Danske Regioner, Danske Spil A/S, Da-
tatilsynet, Det Danske Klasselotteri A/S, Det Kriminalpree-
ventive Rad, Det Sundhedsvidenskabelige Fakultet (Aalborg
Universitet), DGI, Danish Online Gambling Association,
Forbrugerombudsmanden, Forbrugerradet, Foreningen af of-
fentlige anklagere, Handicapidreettens Videnscenter, Heste-
vaeddelgbssportens Finansieringfond, Handbold Spiller For-
eningen, Idreettens Analyseinstitut, Institut for idreaet (Kgben-
havns Universitet), Institut for Idret og Biomekanik (Syd-
dansk Universitet), Institut for Menneskerettigheder, Inter-
national Sport and Culture Association, Justitia, KL, Kon-
kurrence- og Forbrugerstyrelsen, Kulturministeriets Forsk-
ningsudvalg, Landsforeningen af forsvarsadvokater, Lokale
og Anlegsfonden, Politiforbundet i Danmark, Retspolitisk
forening, Retssikkerhedsfonden, Rigsadvokaten, Rigspoliti-
et, Rigsrevisionen, Spillemyndigheden, Spillerforeningen,
Sport Event Denmark, Sydslesvigs Danske Ungdomsfor-
ening og Team Danmark.

Positive konsekvenser/mindreudgifter ~ |Negative konsekvenser/merudgifter
@konomiske konsekvenser for stat, kom-
. Ingen Ingen
muner og regioner
L Administrative konsekvenser for stat,
. Ingen Ingen
kommuner og regioner
Jkonomiske konsekvenser for erhvervsli-
Ingen Ingen
vet
I Administrative konsekvenser for er-
. Ingen Ingen
hvervslivet




Miljgmaessige konsekvenser Ingen Ingen
Administrative konsekvenser for borger-
ne Ingen Ingen

Forholdet til EU-retten

Forslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

Bemarkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Tilg1

Tilnr. 1

Det foreslas, at lovens titel s&ndres til lov om fremme af
integritet i idreetten. £ndringen af titlen afspejler, at lovens
anvendelsesomrade udvides fra at handle om fremme af do-
pingfri idreet til ogsa at omfatte bekeempelse af manipulation
af idraetskonkurrencer.

Tilnr. 2

Der er tale om indfarelse af et nyt afsnit om beksempelse
af manipulation af idreetskonkurrencer.

Ved en idretskonkurrence forstas, at to eller flere indivi-
duelle deltagere eller to eller flere hold indgar i en konkur-
rence her i landet eller i udlandet inden for en given idreets-
disciplin, og at der i den konkrete konkurrence opnds et re-
sultat.

En idreetsdisciplin omfatter en enkelt type idraet, med et
bestemt set af regler, der er seregne for den pagzldende
idraet — eksempelvis aktiviteter, som er organiseret i regi af
Danmarks Idratsforbund, DGI, Dansk Firmaidratsforbund
eller Danmarks Tankesports-Forbund.

Afsnittet foreslas at indeholde 3 nye bestemmelser.

Det foreslas i § 10, stk. 1, at kulturministeren bemyndiges
til at kunne fastsatte regler om, at neermere bestemte idraets-
organisationer har pligt til at indfere og handhaeve bestem-
melser om bekaempelse af manipulation af idrsetskonkurren-
cer som forudsatning for ydelse af lovbestemte tilskud.

Det foreslés, at det fremover gares til et lovfestet vilkar
for ydelse af lovbestemte tilskud til narmere bestemte
idreetsorganisationer, at disse indfgrer og til enhver tid hand-
haver regler om bekaempelse af manipulation af idraetskon-
kurrencer, i det omfang dette har relevans for organisatio-
nen.

Det foreslas samtidig, at kulturministeren bemyndiges til
Igbende i bekendtgarelsesform at fastsatte regler for mini-
mumskrav til de interne regler for bekempelsen af manipu-
lation af idraetskonkurrencer, herunder sanktioner over for
manipulation af idreetskonkurrencer, som idraetsorganisatio-
ner ber indfere og handhaeve som vilkar for opnaelse af of-
fentlige tilskud. Der kan veere tale om regler om, hvilke for-
hold og personkreds der skal veere omfattet af reguleringen,
og hvilke typer af sanktioner der kan anvendes. Det forud-
settes, at de af kulturministeren fastsatte regler til stadighed
er i overensstemmelse internationale regler pa omradet.

De tilskud, som med forslaget til denne bestemmelse kan
tilbageholdes, er tilskud givet i henhold til udlodningsloven.

De idratsorganisationer, som med denne bestemmelse til-
legges en pligt til at indfgre og handhave bestemmelser om
bekeempelse af manipulation af idraetskonkurrencer, er de
idreetsorganisationer, som far tilskud via udlodningsloven,
og som har aktiviteter, som ligger inden for definitionen af
en idraetskonkurrence, jf. ovenfor. Der er tale om DIF, DGI,
Dansk Firmaidratsforbund, Team Danmark, Danmarks Tan-
kesports-Forbund og Hestevaeddelgbssportens Finansie-
ringsfond, i det omfang dette har relevans for organisatio-
nerne.

Med henblik pd at sikre, at der vil veere en hjemmel til at
lade tilskud bortfalde eller reducere i tilfelde af overtraedel-
se af reglerne fastsat i medfer af lovgivningen, foreslas det i
8§ 10, stk. 2, at kulturministeren fastsatter bestemmelser om,
at der i tilfelde af overtreedelse af reglerne kan ske bortfald
eller reduktion af gkonomiske tilskud. S&danne sanktioner
vil herefter i de enkelte tilfelde skulle anvendes i det om-
fang, det mé anses for relevant og hensigtsmaessigt.

| det omfang, der fastsattes sadanne regler, falger det af
almindelige forvaltningsretlige principper, at sanktionen vil
skulle sta i et rimeligt forhold til karakteren og omfanget af
den pageldende overtredelse af reglerne. Det betyder, at
myndigheden efter omstaendighederne i fgrste omgang bar
ngjes med at indskeerpe reglerne over for den pageldende
organisation m.v., og at f.eks. valget mellem bortfald og re-
duktion af tilskud — og den naermere starrelse af en eventuel
tilskudsreduktion — ma bero pa en konkret vurdering af de
naermere omstaendigheder.

Det foreslas i § 10 a, at kulturministeren kan fastsztte reg-
ler om placeringen af et sekretariat for en platform for koor-
dinering af bekaempelse af manipulation af idraetskonkurren-
cer.

De af kulturministeren fastsatte regler skal indeholde be-
stemmelser om placeringen af platformen, gerne hos en ek-
sisterende offentlig myndighed.

Det forudsettes, at de af kulturministeren fastsatte regler
til stadighed er i overensstemmelse med internationale reg-
ler pa omréadet.

Det foreslas i § 10 b, stk. 1, at den, som forsatligt uberet-
tiget yder, lover eller tilbyder nogen, der deltager i eller va-
retager hverv i forbindelse med en idratskonkurrence pa hg-
jere niveau her i landet eller i udlandet, gave eller anden for-
del for at forma den pagealdende til at gare eller undlade no-
get i udgvelsen eller hvervet, som kan fa indflydelse pa
idraetskonkurrencen, straffes med bgde eller feengsel indtil 1
ar.

Udtrykket yder, lover eller tilbyder nogen gave eller an-
den fordel skal forstds pd samme méde som de tilsvarende
udtryk i straffelovens bestemmelser om bestikkelse.



Der kraeves forsat til alle gerningselementer i bestemmel-
sen.

Ved indflydelse pa idraetskonkurrencen forstas enhver pa-
virkning af idreetskonkurrencens forlgh, afvikling, resultat
eller dele heraf.

Bestemmelsen finder anvendelse i forbindelse med ydelse
og modtagelse af bestikkelse, i det omfang straffelovens §
279 ikke finder anvendelse.

Den foreslaede bestemmelse omfatter bestikkelse i forbin-
delse med idraetskonkurrencer pd hgjere niveau, dvs. hvor
udeverne ville kunne ggare sig geeldende i idretskonkurren-
cer pa nationalt eller internationalt niveau i den pageldende
idreetsdisciplin.

Eksempler pa idraetskonkurrencer pa hgjere niveau er
idreetskonkurrencer med deltagelse af eliteidreetsudevere og/
eller professionelle udgvere eller idreetskonkurrencer, som
ville kunne betegnes som konkurrencer pa et vist nationalt
niveau eller derover. Dette omfatter f.eks.

e konkurrencer i landsdaekkende reekker og internationale
konkurrencer,

e danske mesterskaber og internationale mesterskaber og

e hesteveeddelgb.

Ved eliteidraetsudgvere forstas udevere, hvis idraetslige ni-
veau mindst er pa niveau med udgvere, som vil kunne opna
stotte fra Team Danmark i overensstemmelse med lov om
eliteidraet.

Eksempler pa idraetskonkurrencer, som er omfattet, er:

e konkurrencer i Danmarksserien i fodbold, Metal Ligaen
i ishockey og landspokalturneringen i handbold,

e konkurrencer under Copenhagen Athletic Games, Yonex
Denmark Open, Tour de France, Post Danmark Rundt,
Diamond League, Champions League og konkurrencer
med deltagelse af danske landshold, herunder f.eks. ven-
skabskampe,

e Danske mesterskaber under Danmarks Idraetsforbund
samt

e nordiske mesterskaber, europamesterskaber og verdens-
mesterskaber samt konkurrencer under De Olympiske
Lege eller konkurrencer, som kvalificerer hertil.

Eksempler pa idraetskonkurrencer, som ikke er omfattet, er:

e skoleturneringer, firmakonkurrencer pa lokalt niveau,
opvisningsgymnastik,

e konkurrencer og turneringer i bgrne- og ungdomsreekker
for argange, som ikke er gamle nok til at deltage i dan-
ske mesterskaber samt

e rene motionskonkurrencer som f.eks. Tagse-runden, Xtre-
me Mandehgrm, Color Run og DHL-stafetten.

Den foreslaede bestemmelse i § 10 b, stk. 1, omfatter
f.eks. bestikkelse af en dommer eller en eller flere personer
med tilknytning til modstanderholdet i en konkurrence, ek-
sempelvis i en slutspilskamp om op- eller nedrykning eller i
en pokalfinale.

I den foreslaede bestemmelse vil en deltager i en idreets-
konkurrence omfatte alle idreetsudgvere, som enten indivi-

duelt eller som en del af et hold deltager i en konkurrence i
en given idreetsdisciplin, hvor der opnas et resultat. Den, der
varetager et hverv i forbindelse med en idreetskonkurrence,
omfatter f.eks. treenere, ledere, dommere, officials, klubejere
samt gvrige personer, som er valgt, ansat eller frivillige i et
organ, som er tilknyttet idreetskonkurrencen.

For definitionen af en idraetskonkurrence, se bemarknin-
gerne ovenfor.

Idreetskonkurrencen kan forega her i landet eller i udlan-
det. For sé vidt angdr idreetskonkurrencer i udlandet bemaer-
kes, at det er en forudsatning for anvendelse af bestemmel-
sen, at der er dansk strafmyndighed for overtreedelsen efter
de almindelige regler i straffelovens §§ 6-12.

Ydelse af lgn, gratialer, vederlag, bonus m.v. falder uden
for anvendelsesomradet af § 10 b, stk. 1. Det samme geelder
gaver i forbindelse med jubileeum, fratraedelse og lignende.
Ligeledes vil ydelse af en gave, som belgnning for en allere-
de udfert handling uden forudgdende tilsagn herom, falde
uden for anvendelsesomradet af § 10 b, stk. 1.

Det foreslds, at strafferammen fastsettes til bgde eller
feengsel indtil 1 &r.

Det foreslas i § 10 b, stk. 2, at p4 samme made som i stk. 1
straffes den, der som deltager i eller varetager af hverv i for-
bindelse med en sadan idraetskonkurrence her i landet eller i
udlandet forsatligt uberettiget modtager, fordrer eller lader
sig tilsige en gave eller anden fordel, for at gare eller undla-
de noget i udgvelsen eller hvervet, som kan fa indflydelse pa
idraetskonkurrencen.

Den foresldede bestemmelse omfatter modtagelse af be-
stikkelse i forbindelse med idraetskonkurrencer pa hgjere ni-
veau, dvs. idraetskonkurrencer, hvor udgverne ville kunne
gare sig geldende i idraetskonkurrencer pé nationalt eller in-
ternationalt niveau i den pageldende idraetsdisciplin.

Den foresldede bestemmelse i § 10 b, stk. 2, omfatter
f.eks. den dommer eller den eller de personer med tilknyt-
ning til modstanderholdet, som lader sig bestikke i en
idreetskonkurrence til at gore eller undlade noget i forbindel-
se med deres deltagelse i kampen, nar handlingen eller und-
ladelsen kan fa indflydelse pa idraetskonkurrencen.

I den foreslaede bestemmelse vil en deltager i en idreets-
konkurrence omfatte alle idreetsudgvere, som enten indivi-
duelt eller som en del af et hold deltager i en konkurrence i
en given idreetsdisciplin, hvor der opnds et resultat. Den, der
varetager et hverv i forbindelse med en idreetskonkurrence,
omfatter f.eks. treenere, ledere, dommere, officials, klubejere
samt gvrige personer, som er valgt, ansat eller frivillige i et
organ, som er tilknyttet en idraetskonkurrence.

Idraetskonkurrencen kan foregd her i landet eller i udlan-
det. For sa vidt angér idreetskonkurrencer i udlandet bemaer-
kes, at det er en forudsatning for anvendelsen af bestemmel-
sen, at der er dansk straffemyndighed for overtreedelsen ef-
ter de almindelige regler i straffelovens 8§ 6-12.

Modtagelse af Ign, gratialer, vederlag, bonus m.v. vil falde
uden for anvendelsesomradet af § 10 b, stk. 2. Gaver i for-
bindelse med jubileeum, fratreeden og lignende, vil ligeledes



10

falde uden for anvendelsesomradet af § 10 b, stk. 2. Ligele-
des vil modtagelse af en gave som belgnning for en allerede
udfert handling uden forudgaende tilsagn herom falde uden
for anvendelsesomradet af § 10 b, stk. 2.

Det foreslas, at strafferammen fastsattes til bgde eller
feengsel indtil 1 ar.

Det foreslas i § 10 b, stk. 3, at straffen for overtredelse af
stk. 1 og 2 kan stige til feengsel indtil 2 ar, nar forholdet er af
seerlig grov beskaffenhed, navnlig pa grund af udfgrelsesma-
den, eller fordi gerningen er udfgrt af flere i forening eller
som felge af omfanget af den pagaldende gave eller fordel.
Opregningen er ikke udtemmende. Det vil saledes bero pa
en samlet vurdering, om forholdet er af serlig grov beskaf-
fenhed og dermed omfattet af den skaerpede strafferamme. |
denne vurdering kan ogsa indga andre omstandigheder, ek-
sempelvis forholdets tidsmassige udstreekning, antallet af
forhold og idraetskonkurrencens niveau.

Til§2

Tilnr.1og 2

Ved opgerelsen af den skattepligtige indkomst gives der
efter ligningslovens 8 8 D ikke fradrag for udgifter til be-

stikkelse som navnt i straffelovens § 144, § 299, stk. 2, og
8 304 a, stk. 2. Bestemmelsen finder anvendelse, uanset om
den navnte bestikkelse er lovlig efter lovgivningen i den
stat, hvor udgiften til bestikkelse er afholdt. Afggrende er
alene, om den navnte bestikkelse ville vere strafbar efter
straffelovens § 144, § 299, stk. 2, eller § 304 a, stk. 2, hvis
bestikkelsen var foregaet her i landet.

Som falge af de foresldede nye regler om bestikkelse pa
idreetsomradet foreslas bestemmelsen udvidet til ogsa at om-
fatte bestikkelse, der er omfattet af § 10 b i lov om fremme
af integritet i idraetten. Derved undgas, at erhvervsvirksom-
heder, der udbetaler ydelser omfattet af denne bestemmelse,
kan fradrage udgifter til disse ydelser ved indkomstopgarel-
sen.

Til 83
Det foreslas, at loven treeder i kraft den 1. juli 2015.



Bilag

Lovforslaget sammenholdt med geeldende lov

Geldende formulering

Lov om fremme af dopingfri idreet

Lovforslaget
§1

| lov om fremme af dopingfri idreet, jf. lovbe-
kendtgerelse nr. 1309 af 19. november 2013, som
@ndret ved 8 2 i lov nr. xx af xx. december 2014,
foretages folgende andringer:

1. Lovens titel affattes séledes:
»Lov om fremme af integritet i idraetten.
2. Efter § 9 b indsattes for overskriften for § 11:

»Bekampelse af manipulation af idraetskonkurren-
cer

8§ 10. Kulturministeren kan fastsatte regler om, at
nermere bestemte idreetsorganisationer har pligt til
at indfgre og handhave bestemmelser om bekam-
pelse af manipulation af idraetskonkurrencer som
forudsaetning for ydelse af lovbestemte tilskud.

Stk. 2. Kulturministeren kan fastsette regler om,
at der i tilfelde af overtreedelse af de i medfar af
stk. 1 fastsatte regler kan ske bortfald eller redukti-
on af de i stk. 1 omtalte tilskud.

8 10 a. Kulturministeren kan fastsatte regler om
placeringen af et sekretariat for en platform for ko-
ordinering af bekaempelse af manipulation af
idreetskonkurrencer.

8 10 b. Den, som forseetligt uberettiget yder,
lover eller tilbyder nogen, der deltager i eller vare-
tager hverv i forbindelse med en idraetskonkurrence
pa hgjere niveau her i landet eller i udlandet, gave
eller anden fordel for at forma den pagaldende til
at gare eller undlade noget, som kan fa indflydelse
pa idretskonkurrencen, straffes med bade eller
feengsel indtil 1 ar, medmindre det er omfattet af
straffelovens § 279.

Stk. 2. Pa samme made straffes den, der som del-
tager i eller i varetagelsen af et hverv i forbindelse



12

8 8 D. Ved opggrelsen af den skattepligtige ind-
komst gives der ikke fradrag for udgifter til bestik-
kelse som navnt i straffelovens § 144, § 299, stk.
2, 09 8§ 304 a, stk. 2. Bestemmelsen i 1. pkt. finder
anvendelse, uanset om den navnte bestikkelse er
lovlig efter lovgivningen i den stat, hvor udgiften
til bestikkelse er afholdt. Afgerende er alene, om
den naevnte bestikkelse ville vere strafbar efter
straffelovens § 144, § 299, stk. 2, eller 8 304 a, stk.
2, hvis bestikkelsen var foregaet her i landet.

med en sadan idraetskonkurrence forsetligt uberet-
tiget modtager, fordrer eller lader sig tilsige gave
eller anden fordel, for at gare eller undlade noget,
som kan fa indflydelse pa idreetskonkurrencen,
medmindre det er omfattet af straffelovens § 279.
Stk. 3. Straffen kan stige til feengsel indtil 2 ar,
nar forholdet er af sarlig grov beskaffenhed, navn-
lig pa grund af udfgrelsesmaden, eller fordi gernin-
gen er udfart af flere i forening, eller som fglge af
omfanget af den pagaldende gave eller fordel.

§2

I ligningsloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1041 af
15. september 2014, som a&ndret senest ved § 3 i
lov nr. 1376 af 16. december 2014, foretages fal-
gende &ndringer:

1.188D, stk. 1, 1. pkt., endres »og § 304 a,
stk. 2« til: », 8 304 a, stk. 2, 09 8 10 b i lov om
fremme af integritet i idraetten«.

2.188D,stk. 1, 3. pkt., &ndres »eller § 304 a,

stk. 2« til: », 8 304 a, stk. 2, eller § 10 b i lov om
fremme af integritet i idraetten«.

83

Loven traeder i kraft den 1. juli 2015.



