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Slotholmsgade 10 ) SR
1256 Kgbenhavn K

Att.: Kontorchef Henrik @e
(fremsendt pr. e-mail)

Hgring over beteankning om virksomhedspant
Justitsministeriet har i brev af 8. marts 2005 anmodet om en udtalelse om
det lovudkast til regler om virksomhedspant, som er indeholdt i den be-
teenkning om virksomhedspant, som et udvalg under Justitsministeriet af-
gav primo marts 2005. '

Finansradet har deltaget i udvalgsarbejdet og herunder i de droftelser, som
har fert frem til, at et enigt udvalg i et udkast til loviorslag har beskrevet,
hvoriedes der kan dannes regler om virksomhedspant i Danmark. Finansra-
det kan tilslutte sig indholdet af lovudkastet og herunder de betragtninger i
betznkningen, der ligger til grund herfor.

Fimansradet finder, at forsiaget om virksomhedspant bgr gennemfgres ud fra '

folgende overordnede betragtninger, som er narmere beskrevet i betaenk-
ningen:

1) det vil give virksomhederne lettere adgang til finansiering ved, at
der dbnes op for en enkel mulighed for pantsatning af fordringer,
varelagre og immaterielle aktiver,

2) det vil give virksomhederne administrative lettelser, at de naevnte
aktiver kan pantsasttes under ét i stedet for iagttageise af det nu- .
geldende individualiseringskrav og ‘

3) det vil give virksomhederne mulighed for at opna en billigere_finan-
siering fx ved omlaagning af eksisterende usikrede leverandgrkredit-
ter til kreditter/18n sikret med virksomhedspant.

Finansradet ansker dog ogsa at fremhaeve, at der i den model for virksom-
hedspant, som udvalget er n8et frem til, fremgar to centrale nydannelser,
som vil vaere helt seregne betingelser for virksomhedspant i forhold til an-
dre, allerede eksisterende panteformer. Det drejer sig for det fgrste om lov-
udkastets forsiag til ny § 47 ¢, stk. 5 i tinglysningsloven om, at virksom-
hedspanthaveren skal respektere (senere) udieg for offentligretiige krav.
For det andet drejer det sig om lovudkastets forslag til ny § 27, stk. 3 0g 4 i
konkursioven, hvorefter virksomhedspanthaveren skal haefte med 50.000
kr. for boomkostninger i forbindelse med konkursbehandling af virksom-
hedspantseetteren. S8danne betingelser stilles ikke ved andre eksisterende
panteformer som fx pant i fast ejendom, skibe, fly eller pant i andre indivi-
duelt bestemte genstande. De naevnte betingelser indebaesrer betydelige risi-
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ci for panthaveren ved anvendelsen af virksomhedspant, som ikke findes Side 2

ved eksisterende panteformer. Det har imidiertid vaeret den eneste farbare

vej, som udvalget har kunnet finde, med henblik pé at tilgodese de afgg-

rende hensyn, som fremgik af kommissoriet for udvalgsarbejdet, til det of-

fentliges interesser i en fortsat effektiv restanceinddrivelse og hensynet til

en forsvarlig bobehandling. Finansradet finder det vigtigt pa dette sted at Journalnr, 316/05
understrege, at der sdledes ikke er belag for, at de navnte szrlige betin- Dok. nr. 121701-v1
gelser senere kan "brede” sig til andre pantefaormer, men at de alene er be-

grundet i seerlige forhold, der gar sig geeldende for indpasning af virksom-

hedspant i dansk ret.

I tilknytning til lovudkastet bemaerkes det endvidere, at det er Finansradets
opfattelse, at der er behov for, at virksomhedspant p& sigt ogsd kan omfatte
brugte biler - i tilla=g til nye (uindregistrerede biler), som er omfattet af det
foreliggende lovudkast. Finansradet anerkender dog, at graensefladerne
mellem virksomhedspant og Bilbogen skal analyseres ngje af hensyn til for-
brugernes tillid til Bilbogs-systemet. Finansradet opfordrer pa denne bag-
grund til, at denne analyse igangsattes ved fgrstkommende lejlighed i for-
leengelse af, at der er indhgstet erfaringer med anvendelsen af virksom-
hedspant efter det foreliggende lovudkast.

Finansradet har forstdet, at det er hensigten, at lovens ikrafttraedelse fast-
sattes administrativt ved justitsministerens bestammelse herom, og at det
er intentionen, at et vedtaget lovforslag i givet fald skal kunne settes i kraft
med virkning fra den 1. januar 2006. I den forbindelse mindes om, at det
er afgerende for alle parter herunder virksomheder, rddgivere og pengein-
stitutter, at der i god tid inden lovens ikrafttraadelse er klarhed ogsé om de
mere administrative forhold, som lovgivningen vil give anledning til herun-
der fx den forudsatte pantebrevsformular og praktiske forhold om tinglys-
ning af pantet. Finansradet opfordrer derfor ministeriet til, at der allerede
under Folketingsbehandlingen af lovforsiaget pdbegyndes overvejelser om
disse administrative forhold, sdledes at dette kan komme p% plads snarest
muligt og i god tid inden ikrafttreedelisen af de nye regler.

Med venlig hilsen

Christian Brandt

Direkte 3370 1061
chb@finansraadet.dk
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Hering over betzenkning om virksomhedspant

Ved brev af 8. marts 2005 (j.nr. 2005-7011-0001) har Justitsministeriet anmodet om
Advokatradets bemerkninger til betznkningen om virksomhedspant.

Advokatrédet skal i den anledning bemzrke folgende:

1. Generelle bemzrkninger

Advokatradet hilser det velkomment, at der seges etableret pantsztningsordninger,
hvorved dansk erhvervslivs konkurrencevilkdr fremmes 1 den globale
konkurrencesituation. Spergsmélet er imidlertid, om indferelse af virksomhedspant
vil resultere 1 den finansieringslettelse for erhvervslivet, som fortalere for
virksomhedspant har givet udtryk for, jf. betzenkningen kap. 9, afsnit 4.3.3.

Spergsmalet om indferelse af virksomhedspant indebazrer en stillingtagen til s&
vaesentlige panteretlige, tinglysningsretlige og insolvensretlige forhold, at det efter
Advokatrddet opfattelse havde veret rigtigst at udforme et bredt kommissorium, som
ville have givet udvalget mulighed for at overveje fordele og ulemper ved
virksomhedspant. I stedet har udvalgets arbejde 1 vaesentlig grad veret baseret pd en
politisk funderet rapport om virksomhedspant, jf. betznkningens bilag I — rapport om
virksomhedspant af 4. juni 2002. Advokatrddet finder det sdledes uheldigt, at
betenkningen ikke i videre omfang indeholder det nedvendige faktuelle grundlag for
den politiske stillingtagen til, hvorvidt der skal gennemferes virksomhedspant i
Danmark.

Gennemferes der regler om virksomhedspant 1 den foresldede form, vil antallet af
indenretlige rekonstruktioner sandsynligvis blive reduceret. Endvidere er der en
risiko for, at antallet af konkursboer, der sluttes 1 medfer af konkurslovens § 143, stk.
| eller 2, vil stige betragteligt. Virkningerne af en gennemforelse af de foresldede
endringer kan ikke forudsiges med nogen sterre sikkerhed, og det kan saledes ikke
udelukkes, at der vil ske en stigning i artallet af tilfzlde, hvor boer sluttes 1 medfer
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af konkurslovens § 143 og siledes uden, at der er foretaget en gennemgribende og
forsvarlig  bobehandling med  vurdering af  eventuelle omstedelige,
erstatningspaddragende eller strafbare dispositioner.

Advokatréddet skal endvidere fremhazve, at rddet finder det betznkeligt, at der
foreslds gennemfert en ordning, der sikrer det offentlige en fortrinsstilling til at
foretage ndleg frem for de gvrige kreditorer. Den generelle lovgivningstendens gar i
retning mod ligestilling af offentlige og private krav, og Advokatridet finder ikke, at
der er tilstreekkeligt grundlag for at tildele det offentlige en serstilling péd dette
omrade.

2. Bemeerkninger til de enkelte bestemmelser

Sikkerhedsstillelse efter kl. § 27, stk. 3 og 4

Advokatradet er skeptisk over for, om den foresldede belsbsmassige haftelse for
virksomhedspanthaveren pa 50.000,00 kr. er tilstrekkelig. :

Advokatradet skal siledes fremheave, at belgbsstorrelsen ikke alene skal dekke
kurators forhold men samtlige omkostninger, der har status som primere massekrav 1
henhold til konkurslovens § 93. Heftelsen dzkker sdledes ogsd eventuelle
lenomkostninger til eksempelvis bogholderen, som kurator disponerer over 1 en
kortere periode efter afsigelse af konkursdekret, ligesom omkostninger til
revisorassistance og vurderinger omfattes. '

Advokatridet skal szrligt bemerke, at der for det anfprte beleb neppe vil kunne
gennemfeores de undersegelser, som vil vere nedvendige for at afdakke
komplicerede og navnlig strafbare forhold. Resultatet kan derfor frygtes at blive, at
sddanne forhold ikke vil blive afdekket under bobehandlingen, og at det herefter for
s& vidt angar strafbare forhold vil veere overladt til politiet — og dermed statskassen at
- afholde udgifterne til en eventuel udredning af forholdene. Advokatradet skal derfor
anbefale, at belgbet bliver havet. Der kan 1 den forbindelse tillige henvises til, at
belgbene i Norge og Sverige er veesentlig hojere, jf. betenkningen side 72 og side 80.

Kl. § 158, stk. 2, or. 1 som nyt 3. pkt.

Advokatradet hilser det s@rdeles velkommen, at der medtages en ny bestenmumnelse,
hvorefter der kan foretages en bindende opgerelse af panthaverens fordring efter 1.
pkt.

Med venlig hilsen

Henrik Rothe

E-mail: samfund@advocom.dk
Homepage: www.advocom.dk 2
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Hgringssvar - Bet==nkning om virksomhedspant

Under henvisning til Justitsministeriets anmodning af 8. marts d.8. skal Kuratorforenin-
gen/Foreningen af Danske Insoclvensadvokater herved fremkomme med nedennzvnte be-

meerkninger til betz=nkningen.

Indledningsvis henvises til Kuratorforeningens tidligere bemarkninger fremsendt ved brev af
den 9. april 2002.

Generelt er Kuratorforeningen/ForeninQen af Danske Insolvensadvaokater fortaler for, at der.
etableres ordninger der forbedrer konkurrencevilkarene for dansk erhvervsliv, men som ogsa
anfart i ferneevnte bemaerkninger ser Kuratorforeningen en risiko for, om dette vil resultere i
den ﬁnansieringslet_telse, der er hensigten, samt om dette kan have indvirkning p& s8 vee-
sentlige panteretlige, tinglysningsretlige og ikke mindst insoivensretslige forhold, at hensig-

ten muligt alligevel ikke opnas.

Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Insolvensadvokater havde derfor gerne set, at
kommissoriet for Justitsministeriets udvaig om virksomhedspant havde haft en bredere
formulering. P2 denne m&de kunne fra forskellig side undersgges, hvitke gavnlige og skadeli-
ge virkninger indfgrelse af virksomhedspant kunne 3, iikke alene i relation til beldningsvaer-
dierne, men ogsé i relation til andre konsekvenser af indfgrelse af virksomhedspantet, sdle-
des at der farst pd baggrund af et uvildigt kommissionsarbejde blev taget stilling til om, og i
givet fald pd hvilke betingelser, der skulle indfares virksomhedspant | Danmark.

Allerede i april 2003 afgav Konkursradet en udtalelse i relation til de insolvensretlige aspek-
ter ved indfgrelse af virksomhedspant i dansk ret, indeholdende en razkke vasentlige be-

tznkeligheder ved indfgrelse af systemet.
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De beteenkeligheder, der blev papeget, er gengivet i kommissoriets pkt. 3, og oplistes her
_som fglger:

» Vanskeligggrelse af rekonstruktioner af insolvente, men levedygtige virksomheder.

« Forgpget risiko for konkursrytteri.

» Formindsket dividende til simple kreditorer (som falge af bedre dekning til primaert
pengeinstitutter). :

'+ Provenuetab til ToldSkat/Lgnmodtagernes Garantifond.

For s8 vidt angar disse bet=nkeligheder, har Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Insol-

vensadvokater fglgende bemazrkninger:

[Endringsdirektiv 2002/74/EF til rddets direktiv 80/987/E@F om indbyrdes tiln=rmelse af
medlemsstaternes lovgivning om beskytteise af arbejdstagerne i tilfaelde af arbejdsgiverens
konkurs er netop nu under behandling i Folketinget, og ifelge lovforsiaget forventes dette
impiementeret i dansk ret med virkning fra 7. oktober 2005.

Ved implementeringen i form af en 2ndring af LG loven vil der inden for naarmere rammer
kunne ydes LG d=zkning under en anmeldt betalingsstandsning - et forhold, der alt andet lige
vil, og efter hensigten med direktivet ska/ virke likviditetsiattende med henblik pd gennemfg-
relse af rekonstruktioner. '

25 <1 o o

Sammenholdes dette med indferelsen af virksomhedspant med forventet ikrafttreeden den 1.

januar 2006, kunne det synes som om Lgnmodtagernes Garantifond og finansieringen bag 1(""-*‘3-* ey

denne anmodes om at lette likviditeten ved arbejde med og til\)irkning af aktiver, der er V‘v-"-‘._}wf"ﬁ‘f

omfattet at virksomhedspantet, og hvor provenuet tilgar virksomhedspanthaver.

Selvom Konkursradet i geeldssaneringsbetankningen, betzenkning 1449.04, som en fglge af

tillagskommissariet for Konkursradet, kommer med en anbefzaling om &ndring af konkurslo-~

vens §161, hvorefter mindste akkorddividenden med virkning fra 1. juli 2005 reduceres fra

25% til 10% - et tiltag, der iscleret set, ville veere rekonstruktionsfremmende - kan dette

ikke antages, at ville f3 nogen navnevardig effekt efter indfgrelsen af virksomhedspant, da

sandsynligheden for at der vil kunne fremkomme eller tilvirkes aktiver, der ikke er omfattet

eller overstiger virksomhedspantet, og dermed kan fordeles til gvrige kreditorer, synes

meget ringe.
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Det forholid,. at bet=nkningen om virksomhedspant foresi&r mulighed for bindenﬁe Vardian-
settelse af virksomhedspantet ved akkordforhandling, er | denne hensesnde positivt, men
synes ikke efter Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Insolvensadvokaters opfattelse at
rette op pé_opfattelsen af, at mulighederne for rekonstruktion af insolvente, men levedygtige
virksomheder formindskes.

aet risike for kent .

Efter de erfaringer, der tidligere er gjort i Sverige, synes antaliet af konkursboer, der sluttes

i medfer af konkursiovens §143, stk. 1 eller 2, dvs. uden dakning til omkostninger ved .
bobehandlingen, at ville stige betragtelig i forhold til nuvaerende niveau. Indferelse af virk- '
somhedspant vil derfor formentlig alt andet fige medfpre, at der ikke alene vil blive risiko for, ~ ., L. W

men det facto vil konstateres en Ikke ubetydelig stigning i tilfazlde af kankursrytteri. - L
’ nc-mnl« )

: }&)G‘--,_.hf_ u..bL

Det m& antages at en re=kke virksomheder fremover jkke vil blive afsiuttet ved konkursbe- P

handling, men derimod ved tvangsopigsning, idet indfarelse af virksomhedspant vil bevirke
at det i en reekke situationer ved virksomheders gkonomiske kollaps umiddelbart kan konsta-
teres at der ikke vil komme dividende tit simple kreditorer. Simple kreditorer vil derfor ikke
under konkursbehandlingen - eller den summariske behandling der finder sted i skifteratte-

ne, s&fremt der oplgses under mgdet allerede der - have nogen mulighed for at f undersggt

_forholdene op til det skonomiske koliaps. Udover problemstiliingen i relation til hvem der
matte have retlig interesse | afsigelse af konkursdekret i konkursboer uden midler vil der
ogsa vazre meget ringe sandsynlighed for at en simpel kreditor vil patage sig omkostningsri-
sikoen ved at begzere afsigelse af konkursdekret, nar det ikke forekommer sandsynligt at
dette vil tilfgre boet midier til fordeling blandt simple kreditorer,

Som potentielle konkursrekvirenter | disse situationer vil derfor alene std de fortrinsberetti-
gede kreditorer med krav i henhold til konkurslovens §95 og §96, og med mindre der sikres ,
en yderligere tilfgjelse af resscurcer til, at ToldSkat/LG stiller midier til rAdighed for undersg-
gelser af erstatningspadragende handlinger, strafbare dispasitioner med videre,:synes dette
at give rig mulighed for systematisk udnyttelse af den ringe opdagelsesrisikc udnyttes i

samfundsskadelige henseende.

Som tidligere navnt vil indfarelse af virksomhedspant fortrinsvis til de finansielle kreditorer

betyde at simple kreditorer f8r deres dividendemulighed ved virksomhzders gkonomiske

sammenbrud, herunder konkurs, staerkt reduceret.
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Dette gaeider dog ikke alene i relation til simple krav, herunder simple ToldSkat krav, men
ogsé i relation til krav efter konkurslovens §36 og lgnprivilegerede krav efter konkurslovens
§95.

Situationen betyder imidlertid ogsd at almindelige kreditorers mulighed for at inkassere
deres tilgodehavender forud for et nk-onomisk kollaps vil vaare sterkt begranset, idet
der typisk ikke vil frie aktiver hvori udlaeg kan foretages. Foretages udlzeg i pantsatte aktiver
skal kreditor respektere virksomhedspanthavefens bedre retstilling og valiger den almindeli-

ge kreditor efterfplgende at indgive konkursbegzring skal han stille sikkerhed for kankurs- -

omkostningerne uden at have udsigt til dividende.

Det farhold at leverandgrer og andre almindelige kreditorer i praksis vil vaere afskaret fra at
indkassere deres tilgodehavender, m& befrygtes at kunne tjene som et delvis kreditorly for
uredelige virksomheder, der alene behgver frygte retsforfgigning fra virksomhedspanthavere,
ToldSkat og Lenmodtagernes side, idet disse vil vaere de eneste, der med gkonomisk fordel

vil kunne foretage udlzeg eller indgive konkursbegazsring.

Denne forvaerring af situationen for aimindelige kreditorer kunne forbedres for de pagaeiden-
de hvis kravene til at opnd skatte- og momsfradrag for uerholdelige fordringer blev lempet.
Som situationen er nu kre=ves at de pagaldende leverandgrer og almindelige kreditorer skal
afholde udgifter til erhvervelse af dom og gennemfgrelse af fogedforretninger far fradrags-
muligheden opstdr, hvilket ikke forekommer rimeligt, nar der ikke syntes at vare frie akti-
ver, der kan geres til genstand for individualforfalgning.

. . ifond

Indfgrelse af en ordning med virksomhedspant vil i sagens natur pavirke starrelsen af de
midler der i'en konkurssituation er tilbage til de privilegerede og simple kreditorer nar de
sikrede kreditorer (herunder virksomhedspanthaveren) har fiet deres. Dette vil dermed ogs3
have stor betydning for Lpnmodtagernes Garantifonds indtagter. I betz=nkningen angives at
2 faktorer pavirker stprrelsen af LG's indteegter fra dividende: '

« Antallet af konkurser og rekonstruktioner,
* Udbredelse af virksomhedspant

For s8 vidt ang8r antaliet af konkurser forudseettes det | betzenkningen at forbedrede finan-
sieringsvilkar for virksomheder i almindelighed mé& antages at fere til feerre kankurser.
Kuratorforeningan/Foreningen af Danske Insolvensadvokater forholder sig tviviende overfor,
om der reelt vil ske en forbedring af finansieringsvilkdrene pd anden made end gennem en

o

bonbts
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lettelse af den praktiske h@ndtering af dette. Kuratorforeningen/Fareningen af Danske Virk-
somhedsadvokater kunne frygte at resultatet i praksis blot ville blive, at etablering: af virk-
somhedspant omfattende alle virksomhedens aktiver vil biive hovedreglen, snarere end
undtageisen, allerede ved virksomhedens opstart, hvilkeﬁ ikke giver den mulighed for efter-
f@igende yderligere kreditgivning nar virksomheden er komme i krise.

Forfelges denne tanke synes der derfor ingen mulighed for at indfgrelse af virksbmhedspant
" vil medfare et fald i antallet af konkurser eller tvangsoplasninger, hvor der ingen fri midler er
tilstede. S3vel konkurser som opher af virksomheders drift ved tvangsopigsning medfarer
anmeldelser til Lanmodtagernes Garantifond med deraf fgigende udbetalinger og udsigten
dividende fra frie aktiver synes meget ringe.

For sd vidt angar rekonstruktioner er det Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Insoivens-
advokaters opfattelse at indfgrelse af virksomhedspant vil reducere antallet af rekonstruktio-
ner og tvartimod forege udgifter til LG ndr virksomheden ender | en egentlig konkurs. Be-
teenkningens kapitel 9, pkt. 5 og 6, redegsre ngje for risikoen for sdvel Lenmodtagernes
Garantifond som det offentlige og Kuratorfereningen/Foreningen af Danske Insolvensadvoka-
ter kan til fulde tilslutte sig de betz=nkeligheder, der opregnes ndr disse sammenholdes med
Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Insolvensadvokaters frygt for at indfsrelsen af
virksomhedspantet ikke vil bevirke mere udidn.

B kni til d kelte best |
Fristen i § 27, stk. 4 for aflyst virksomhedspant.

Det er Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Insolvensadvokaters opfattelse at fristen i
§27, stk. 4 er for kort til at sikre, at der i tvangsoplgsningssager er midler til en rimelig
bobehandling. Efter Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Virksomhedsadvokater opfat-
telse vil der let kunne forigbe mere end et &r fra pantets aflysning i forbindelse med en
overfprelse af selskabets aktiver og aktiviteter til et nyt selskab til at Erhvervs- og Seliskabs-
styrelsen anmoder skifteretten om at oplgse selskabet. Kuratorforeningen/Foreningen af
Danske Insolvensadvokater foreslar at fristen forlanges til 1V til 2 ar.

Sikkerhedsstillelse efter konkurslovens §27, stk. 3 og stk. 4.

Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Insolvensadvokater kan tilslutte sig de bemaarknin-

ger der er fremkommet fra advokatradet.

Bestemmelsen i §47, E, stk. 1, om at virksomhedspant ikke kan stilles til forde! for
nartstdende.

/7[16 ca/M/‘ .
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Begrebet nartstdende er i konkurslovens §2 knyttet til ejerskab af selskabets kapital og ikke
til ledelsesforholdene. To seiskaber der har samme ledeisa og neere forretningsmaessige
forbindelser er ikke ngdvendigvis "neertst8ende”, og det forekommer derfor forholdsvis "let”
at omga forbudet ved at kamuflere ejerskabet til virksomhederne, eller ved at to eller flere
konkursryttere samarbejder om at fremstd som henholdsvis pantsatter/skyldner og som
panthaver. For at formindske misbrugsmulighederne bgar forbudet efter Kuratorforenin-
gen/Fareningen af Danske Virksomhedsadvokaters opfattelse udstraskkes til at ogsd at
omfatte virksomheder hvor skyldneren og pantsatteren og disse nartstdende har ledelses-
indflydelse og sdledes at bevisbyrden for at der ikke er tale om nertstdende bgr pihvile

panthaver.

Konkursiovens §158, stk 2, nr. I, og som nyt tredje punktum.

Som nzvnte tidligere hilser Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Insolvensadvokater det
velkomment, at der indfgres en bestemmelse, hvorefter der kan foretages bindende opggrel-
se af panthaverens fordring. Imidlertid synes der i mange vurderinger foretaget i konkursbo-
er at vare et ikke uvessentlig antal “"fejlskud"™ | vurderingerne og Kuratorforenin-
gen/Foreningen af Danske Insoclvensadvokater anbefaler derfor, at det overvejes, hvorvidt
det nye punkt bgr suppleres med en bestemmelse, hvorefter sdvel virksomhedspanthaveren

som kurator kan begzsre foretaget alternativ vurdering.

Kuratorforeningen/Foreaningen af Danske Insclvensadvokater har stor interesse i, at konkur-
rencevilkdrene far danske erhvervsvirksomheder lettes, sdledes at danske erhvervsvirksom-
heder ikke rammes af ﬁkdnomisk kollaps. En af forudsaetningerne bag tankerne om virksom-
hedspant har veeret at dette ville give plads til et merudidn og det er Kuratorforenin-
gen/Foreningen af Danske Insolvensadvokaters hdb at denne merudi&nsmulighed ikke vil
blive udnyttet ailerede i forbindelse med kreditternes etabiering, men i stedet "hensat" til
den situation, hvor virksomhedens gkonomi ikke langere er som gnsket, og siiedes at
merudl%nsmuligheden kan anvendes til at sikre rekonstruktion, og dermed overlevelse for

den pagzeldende virksomhed,

Kuratorforeningen/Foreningen af Danske Insolvensadvokater haber ved narvarende hg-

ringssvar at have bidraget med s3vel positive som negative indlaag til den videre behandiing




af beteenkningen.

o

P&/ foreningernes vagne:

Pernilfe Bigaard

KURATORFORENINGEN
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Justitsministeriet - 6. april 2005
Lovafdelingen N : ' SAN
Att.: Kontorchef Henrik Qe Jrt. modt. vef. Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10 {} ;.' ;s.:'!, ;‘:;5 E-mail: san@dhs.dk
1216 Kebenhavn K

Heringssvar til Udvalget om virksomhedspants betzenkning om virksom-
‘hedspant.

I henhold til aftale fremsendes hermed efter horingsfristens udleb heringssvar fra Dansk Han-
del & Service.

Justitsministeriet har anmodet Dansk Handel & Service om en udtalelse om Betenkning om
virksomhedspant, der er afgivet af et udvalg under Justitsministeriet den 23. februar 2005.

Generelle bemarkninger

Dansk Handel & Service er enig i behovet for at give virksomhederne flere finansieringsmu-
ligheder. Betaenkningen anviser, hvordan virksomhederne kan fa kapitaliseret flere af deres
verdier, og det mener Dansk Handel & Service grundleggende er positivt.

I takt med udviklingen af vidensamfundet vil der opsté et voksende behov for indforelse af
virksomhedspant, fordi den del af virksomhedernes aktiver, der er immaterielle — bl.a. good-
will og knowhow — bliver stadig sterre.

Dansk Handel & Service finder, at det er en god losning for virksomheder i etableringsfasen,
at de kan tage pant i varelagre, kundefordringer og immaterielle aktiver. Dansk Handel &
Service er positiv overfor virksomhedspant, idet det vil kunne vere med til at skabe bedre fi-
nansieringsmuligheder for smé og mellemstore virksomheder, szrligt de nystartede.

Virksomhedspant vil ifglge betenkningen give mulighed for at aktivere en rekke verdier i
f.eks. personligt drevne virksomheder, hvilket kan veere en hjalp i forbindelse med opstart,
udvikling og ejerskifte. Dette er i overensstemmelse med Dansk Handel & Service’ snsker for
at gge finansieringsmulighederne for de sma og mellemstore virksomheder.

Som det imidlertid fremgar af nedenstidende specifikke bemarkninger, bliver det dog svert
for netop de smé og mellemstore virksomheder at anvende virksomhedspant. Ligesom der

skal vare stor opmarksomhed pé, at virksomhederne ikke blot med virksomhedspant reelt

kommer til at stille yderligere sikkerhed for de finansieringskilder, som de allerede har.

Jﬁsﬁtsmlnisterie’t, Lovafdelingen 26 05~ Nr. Jol/~0oa | AKT' N R ' L’ I ?

Dansk Handel & Service Postbox 5§00 Vester Farimagsgade 19 - DK-1506 Kabenhavn V
Tif.: +45 3374 6000 Fax: +45 3374 6080 e-mail: dhs@dhs.dk www.dhs.dk
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Specifikke bemzrkninger

Virksomhedspantet bliver et flydende pant, og det kommer derfor til at omfatte alle virksom-
hedens til enhver tid vaerende aktiver af de pdgaeldende typer. Denne udmentning skaber den
nedvendige fleksibilitet for, at ordningen kan fungere i praksis, hvilket er positivt.

Samtidig sikrer tinglysningen af pantet den ngdvendige synlighed for evrige kreditorer, sa dis-
se kan tage de nedvendige forholdsregler. Det er vigtigt, at kreditoreme, der ikke har virk-
somhedspant, har mulighed for at se, hvor meget pant der er stillet og pa den baggrund treffe
beslutning om, pé hvilke vilkar de for fremtiden vil handle med virksomheden.

Kortere kredittider: _
Laneforholdene for detailhandlen er individuelt fastsat og aftalt udfra den enkelte virksom-
heds gkonomiske forhold. Det har desuden betydning, om man er en del af kapitalkader, fri-
villige kzder eller selvstendige detailhandel, idet kapitalbehov og finansieringsform er for-
skellig. Den generelle vurdering er imidlertid, at virksomhedspant kan medfere bedre beta-
lingsvilkér hos bankerne, herunder lavere renter.

Der er en vis frygt for, at virksomhedspant kan fore til kortere kredittider hos nogle af detail-
handelens leveranderer. Der mé igen sondres mellem detailhandelens forskellige akterer: For
kapitalkeder og frivillige keedesamarbejder, hvor indkab styres centralt, er det 1 veerste fald
kedekontoret, der kan fa ringere leverandervilkér og ikke den enkelte butik. Derimod kan

frygten for ringere leveranderbetingelser vare begrundet for detailhandlere, der ikke er en del
af en kapitalkaede eller et frivilligt keedesamarbejde.

Der er pa nuvaerende tidspunkt ikke noget overblik over, hvorvidt virksomhedspant vil fere til
kortere kredittider hos leveranderer. Men blot muligheden for ringere leverandervilkar skaber
usikkerhed hos den del af detailhandlen, der ikke er en del af en kapitalkede eller et frivilligt
kedesamarbejde. Risikoen for disse virksomheder er, at n@sten rentefrie kreditter bliver er-
stattet af rentebarende banklén, hvilket vil betyde, at virksomhedemne netto stir med de sam-
me penge men pa dérligere lanevilkar.

Konkurs:

Opbygningen, hvorefter virksomhedspanthaveren stiller sikkerhed for 50.000 kr. og heefter
forud for konkursrekvirenten, virker fornuftig, idet den sikrer en ordentlig bobehandling. Men
ordningen har den indirekte folgevirkning, at pantet skal have en vis veerdi, for det kan betale
sig for panthaver at optage pantet. Det udelukiker mange af de mindre virksomheder fra at
kunne anvende en virksomhedspantordning.

Pgede udgifter:

Der er en lang rekke usikkerhedsmomenter pa udgiftssiden, som udvalget ikke har forholdt
sig nermere til, idet det har veret svert at indhente erfaringer og viden omkring de sam-
fundsekonomiske konsekvenser af virksomhedspant til brug for en mere pracis beregning.

Tinglysningsudgifter, radgivningsudgifter, gebyrer til banker og kreditforeninger, dérligere
betalingsvilkar, ggede bidrag til LG og sterre krav om sikkerhedsstillelse kan sammen med en
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fortrinsstilling for udieg til udpantningsret medforer, at indtaegterne ved lavere renter og bed-
re muligheder. for sikkerhedsstillelse ikke overstiger udgifterne ved at fa etableret virksom-
hedspant.

Pantet skal have en lebende verdi pa mindst en halv mio. kr. for Finansridet venter, at det kan
stilles som sikkerhed for 1&n. Hertil kommer, at det formentlig skal vaere vesentlig sterre, for
virksomheden far rabat pa renten pga. den sikkerhed, der er stillet som folge af reglen om, at
panthaveren skal indbetale 50.000 kr. til boet ved konkurs, nér der er taget virksomhedspant.

De smé virksomheder vil derfor kun i begreenset omfang kunne bruge ordningen offensivt.

Uanset om virksomhederne kan anvende virksomhedspantordningen, s& kommer alle til at be-

tale til den gennem et @get bidrag til Lenmodtagernes Garantifond. Det virker ikke hensigts-
massigt. ' '

»

Adm. Direkter
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Justitsministeriet

Att.: Henrik Ge

Slotsholmsgade 10 7. april 2005
1216 Kabenhavn K : JTVK

Deres sagsnr.:
2005-7011-0001

Heringssvar: Virksomhedspant.

Justitsministeriet har ved brev af 8. marts 2005 anmodet DI om en udtalelse om det
lovudkast til regler om virksomhedspant, som er indeholdt 1 Betznkning om virk-
somhedspant, afgivet af Justitsministeriets udvalg om virksomhedspant.

Det er DI's vurdering, at etablering af regler om virksomhedspant vil fremme er-
hvervslivets mulighed for enklere og billige at tilvejebringe financiering.

Vi har i den forbindelse varet meget opmarksomme pé, at der ved en vurdering af et
virksomhedspant er en vanskelig balance mellem p& den ene side at lave mere flek-
sible vilkdr for finansiering og pa den anden side fortsat at opretholde en hensigts-
meassig kreditorbeskyttelse - samt - muligheden for, at nedlidende virksomheder har
passende spillerum for retablering.

Det er vores vurdering, at det i beteenkningen indeholdte lovforslag er udiryk for en
afbalancering af ogsa disse hensyn.

DI har saledes med stor tilfredshed noteret sig, at udvalget gennem veludfert for-
mandskab for udvalget, samt en szrdeles kompetent betjening af dette, har fremlagt et
lovforslag - som rummer flere modstridende hensyn - 1 enighed.

Vi kan, pd grundlag af det gennemforte udvalgsarbejde, og under tiltredelse af de i
beteenkningen indeholdte bemerkninger og overvejelser om lovforslaget, fuldt ud til-
treede dette.

Vi kan i den forbindelse tilslutte os, at der er to serligt gode grunde til at et forslag
om virksomhedspant bgr gennemfores:

1) det vil give virksomhederne lettere adgang til finansiering ved, at der &bnes
op for en enkel mulighed for pantsetning af fordringer, varelagre og imma-
terielle aktiver, :




2) det vil give virksomhedeme administrative lettelser, at de navnte aktiver
kan pantsattes under ét i stedet for iagttagelse af det nu-geldende individua-
liseringskrav.

Med venlig hilsen

Jens Valdemar Krenchel
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Hering om betnkning om virksomhedspant

Justitsministeriet har ved e-mail af 9. marts 2005 fremsendt ovennavnte betenkning med an-
modning om foreningens bemerkninger.

Foreningen har gennemgaet betenkningen og skal p& denne baggrund fremkomme med neden-
stiende bemarkninger.

Det mé overordnet set betragtes som positivt, at der med indferelse af virksomhedspant sker en
forbedring af virksomhedernes finansieringsmuligheder, herunder iser for de smé og mellemstore
vitksomheder. o

De foreslaede rammer for virksomhedspant vil efter foreningens vurdering skabe bade videre og
bedre finansieringsmuligheder, end tilfeldet er i dag. Det gelder iser finansieringen af virksom-
hedernes fordringer og varelagre, men ogsa immaterielrettigheder.

Mange danske virksomheder er kendetegnet ved relativt beskedne egenkapitalforhold, hvilket
begrznser udnyttelsen af virksomhedernes vaekstmuligheder. Muligheden for virksomhedspant 1
den foresldede form mé forventes at kunne medvirke til sget vaekst i disse virksomheder.

Ved vurderingen af forslaget lzgger foreningen samtidig vegt pa, at indferelse af virksomheds-
pant ikke métte kunne medvirke til gget misbrug.

Det er foreningens opfattelse, at det foreliggende forslag 1 tilstreekkelig grad tager hensyn til dette
forhold.

Hvis mélet om forbedret finansiering kan opnas, vil en af effekterne blive et faldende antal kon-
kurser. Til gengazld vil de virksomheder med virksomhedspant, der alligevel ender 1 skifteretten
ofte blive sa svage, at det er vanskeligt at se nogen rekonstruktionsmulighed. Det er dog forenin-




gens opfattelse, at forbedringen for de levende virksomheder langt vil overstige ulempen 1 de
virksomheder, der gir ned. .

Foreningen havde gemne set, at ordningen omfattede flere aktivgrupper, siledes at der kunne ska-
bes bedre sammenhang mellem virksomhedens pengestrgm og virksomhedspantets omfang. Ek-
sempler herpa er bankindestiender, verdipapirer, moms- og skattetilgodehavender, biler og akti-
ver omfattet af TL § 37. Det skal i den forbindelse bemeerkes, at en ordning med virksomheds-
pant naturligvis vil have sterre interesse og effekt, jo flere typer af aktiver, der kan inddrages un-
der virksomhedspantet. Eksempelvis kan nzvnes, at der i1 brancher sdsom rejsebureauvirksomhed
er store likvide beholdninger (fra forudbetalinger), og et virksomhedspant vil givetvis ikke have
nogen stor vardi, hvis bankindestiendér og veerdipapirer ikke kan indga i sddanne virksomheders
virksomhedspant.

Sammenfattende er foreningen klart positiv over for det i betenkningen indeholdte lovforslag.

---00000---

Safremt der er sporgsmal i forbindelse med ovenstdende, star foreningen geme til radighed for en
uddybning heraf.

Med venlig hilsen
FAGLIG AFDELING

Niels Ebbe Andersen Ole Steen Jorgensen
fagdirekter afdelingschef
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Hgring - betankning om virksamhedspant - lovfors‘-_lé-'g

justitsministeriet har anrmodet HTS-l om en udtaleise om det i betankning om virk-
somhedspant indeholdte lovudkast.

Det til grund for udvalgsarbejdet liggende kommissorium var at udarbejde et lovfors-

lag.om virksomhedspant blandt andet med mindst muligt provenutab for det offent-

lige. Det var st bundet kommissoriurn, hvor der il(l_(e'_s'ku-lle tages stilling il om der
skulle indfgres virksomhedspant | Danmark, men Avorledes dette kunneske.

HTS-! har pa disse betingelser deltaget. i udvatgsarbejdet og det er HTS-I's opfattel-
se, at udvalget indenfor rammerme af kommissoriet har udarbejdet et-velgennem-
tznkt lovforslag, HTS- ligger i den forbindelse bl.a, betydelig vagt pa, at lovforsla-
zet ogsd indebaerer mulighed for tinglysning af forbud mod virksomhedspantsat-
ning.

Det erimidlertid fortsat HTS-I’s grundlzeggende apfattelse, at vi har betankeligheder
ved om et virksomhedspant, som det foresldede, ud fra en helhedsbetragtning vil
vaere gkonomisk fordelagtig for erhvervstivet eller vil give bedre finansieringsvilkdr.

Blandt andet vil et virksomhedspant medfere, at en lang reekke vareleéverandgrer vil
vaere n@dsaget til at revurdere og omlaegge deres leverings- og serligt-betalingsvil-
kar. Fra at vaere undtagelsen, ma det siledes forventes, at kontantsalg i.vidt omfang
bliver hovedreglen til de virksomheder, der har givet virksomhedspant.

Et sddant kontantsalg vil efter HTS-I's opfattelse have sd skenomisk :inegative virk-
ninger for-detailleddet, at den gkonomiske. fardel, som virksomhedspant antages at
medfere szrligt for mindre og mellem store detailvirksomheder, opvejes af sadanne
nye betalingsvillkar,

Det {remgér af bet@nkningan, at indfarelse af et virksamhedspant forventes at med- e
fere betydelige sgede udbetalinger fra Lgnmodtagernes Garantifond pd ca. kr. 70
millioner arligt, som skal finansieres af erhvervslivet, ligesom de simple kreditorer
samt de afgiftsprivilegerede kreditorer i dividende tab forventes at tabe over kr. 70
millioner pr. ar.

HTS - Handel, Transport
og Serviceerhvervene
Barsen

1217 Kebenhavn K

) ) ) Telefon'70:13'12.00
Disse betydelige meramkostninger for erhvervsiivet flyttes over til panthaveme. Telefax 76 13 12 01
hts@hts.dk

www_hts. gk
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Det er efter HTS-'s opfattelse tyivisemt og ikke i betankmngen dokumelteret at
disse. meromkostninger til erhvervshivet vil modsvares af tilsvarende. bedre: finanste-
ringsvitkar herunder lavere repte fra-panthaverne.

PR3 baggrund heraf er det fortsat HTS-I's grundlaeggende opfattelse -at det jKice- kan
anbefales, at betenkningens tovfarslag fremmes til vedtagelse 3 folke*mcret
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Justitsministeriet
Udvalget om virksomhedspant
Att.: Henrik Qe

Den 6. april- 2005
Ref.: /sn-brv050405betznkIM

Vedr. horing af betzenkningen om virksomhedspant

Herved folger som aftalt en redegerelse for Handverksradets synspunkter vedre-
rende det endelige beteenkningsudkast. Handverksradet har deltaget-1 udvalget
bag betznkningen og har ikke haft gnske om at give mindretalsudtalelser til be-
tenkningen.

Handvarksradet enig i udvalgets forslag

Handvarksradet er enigt i, at safremt der er et politisk gnske om at indfare virk-
somhedspant, s& er den model, som udvalget foreslar med betenkningen, det bed-
ste bud. Vi stetter bl.a., fordi der er taget de fornedne hensyn til andre eksisteren-
de pantordninger, til at kun positivt udvalgte aktivgrupper kan pantszttes og til

bobehandling og rekonstruktion.

V1 havde 1 Handverksradet forud for udvalgsarbejdet et gnske om, at en del af
pantets verdi blev reserveret til simple kreditorer - fx vareleverandgrer. Vi har
imudlertid 1 udvalgsarbejdet accepteret argumenter om, at det vil svekke virksom-
hedspantets verdi afgerende, at private simple kreditorer 1 forvejen kun far en di-
vidende p& gennemsnitligt max. 10 % ved konkurs, at virksomhedspant vil sztte
bankerne i stand til at levere billigere finansiering ved fx vareleverancer samt, at
det ikke uden at péfere staten vasentligt sterre tab er muligt at rykke vareleveran-

dererne op 1 konkursordenen.

V1 har derfor ikke fundet anledning til at foresld &ndringer 1 den af udvalget fore-

sldede model.

£l

HANDVARKSRADET

Organisation for
smd og mellemstore
virksomheder

Islands Brygge 26
Postboks 1854
2300 Kgbenhaun S

Telefon 33 53 20 00
Telefax 33 32 01 74
Web www.hvr.dk
E-mail hvr@hvr.dk




Konsekvenserne for mindre virksomheder

Det er udgangspunktet for vores konklusion, at udvalget bag betenkningen har
skullet udvikle den bedste ordning for virksomhedspant jf. kommissoriets pkt. 1.2,
hvor det er anfert, at udvalget er nedsat med henblik pa "at belyse hvorledes virk-
somhedspant bedst kan gennemfores 1 dansk ret” - og ikke har skullet tage stilling

til, om virksomhedspant samlet med fordel kan indferes 1 Danmark.

Vi er af den vurdering, at der findes virksomheder 1 det mellemstore segment med
de rette aktiver, som vil kunne & skonomisk gavn af virksomhedspant. Vi er der-
imod usikre pa, om smi virksomheder jf. nedenfor vil fd gavn af ordningen, og
om det ud fra en samlet vurdering af de smé virksomheders situation er en fordel

at indfere virksomhedspant.

Kommissoriet fremheever, at ordningen skal malrettes smé virksomheder. I kom-
missoriet konkluderes “Regeringen finder..( )... at der ber indferes virksomheds-
pant i dansk ret, som vil styrke serligt sma virksomheders mulighed for yderligere
kapitalfremskaffelse, .... . Der henvises 1 gvrigt til en enslydende formulering i
regeringens supplerende regeringsgrundlag "Vakst, velferd - fornyelse II af 27.
august 20037, hvor “ber indferes” dog er erstattet af et vil indfere”. Dette frem-

gar ogsa af sammenfatningens kapitel 2, punkt 1.

Flere lén

De sma virksomheder er siledes ifelge kommissoriet den regeringens primare
mélgruppe og det er de virksomheder Hindvarksradet reprasenterer. Det er tvivl-
somt, om de sm virksomheder fir vasentlig gavn af virksomhedspant, hvilket
bl.a. skyldes den nedvendige regel, at 50.000 kr. reserveres til opgerelse af boet.
Det betyder ifolge Finansradet, at pantets vaerdi skal over 0,5 mio. kr., for det er
interessant at stille det som sikkerhed for et 1dn. Pantets verdi skal nok vare end-
nu sterre, hvis langiver skal give rabat 1 forhold til situationen, hvor lanet gives
uden pantsikkerhed. Ordningen med virksomhedspant giver derfor kun begrense-
de muligheder 1 sma virksomheder. Ordningen med factoringpant kan dog anven-

des af smé virksomheder med kundetilgodehavender.

Det forekommer usikkert, om pantordningen forer til flere 1&n. Vi stotter os til, at
Finansrédet specifikt anforer 1 kapitel 9, afsnit 7, at der vil blive givet flere lan,
uden at rddet dog vil komme med et bud p&, hvor mange og hvor stort et merudlan

der forventes. Safremt ordninger med flydende pant skal resultere i et reelt merud-.

2.




"1an, forudsetter det, at bankerne ikke bare overtager l&ngivning fra factoringsel-

skaber og vareleveranderer, men at der bliver tale om et reelt merudlén.

Billigere ldn . -

Af betenkningens 3. afsnit side 259 ses, at de sikrede kreditgivere ikke vil kunne
videregive storre fordele til 1&ngiverne end det der modsvarer de tab, som de und-
gar pga. den forbedrede pantsikringen, som virksomhedspant betyder for kreditgi-
veren. Svarer dette reducerede tab hos l&ngiverne til det mertab staten, Lenmodta-
germes Garantifond samt de gvrige usikrede kreditorer far, som folge af den &nd-
rede konkursorden, si er der ikke grundlag for mere end en rentenedsettelse pa
under 0,25%. Det forudsaztter oven 1 kebet, at hele gevinsten sendes videre fra

langiver til lantager, hvilket vi betragter som utznkeligt.

Det er naturligvis usikkert, om bankemnes adfeerd og prissetning kan opstilles s
snevert. Men det synes sikkert, at en del virksomheder vil komme til at stille mere
sikkerhed for de samme 1&n, til samme pris, som de 1 dag far uden at stille sikker-
hed. Finansradet vurderer i beteenkningens kapitel 9 pd Handverksridets foran-
ledning, hvor stor den forventede rentebesparelse ved at stille flydende pant som
sikkerhed er. Med nogen usikkerhed vurderes de lantagende virksomheder i gen-

nemsnit at kunne spare 0,5 % p.a.

Det kan, som det fremgar af afsnit 7, kapitel 9, ikke afgeres, hvor stor en del af
den gevinst der samlet set skulle komme til ethvervslivet til gode, som tilfalder de
lintagende virksomheder. Det athznger af konkwrrencesituationen i den finansiel-
le sektor, som ifplge flere konkurrenceredegerelser fra Konkurrencestyrelsen er

begraenset.

Nye omkostninger til erhvervslivet

Tager man udgangspunkt 1 beregningen, hvor bankerne far et mindretab svarende
til det mertab, staten, LG og de gvrige simple kreditorer paferes, er det meget
usikkert, om virksomhedspant samlet set kan betale sig for erhvervslivet, nar man

ser bort for de langivende virksomheder.

Beregningerne viser at LG’s tab udger ca. 36 % af de tab som de langivende virk-
somheder undgér pga. den forbedrede pantsikringen, som virksomhedspant bety-
der for kreditgiveren. Hvis ikke langiverne lader mere end 36 % af de undgéede
tab komme lantagerne til gode som bedre vilkdr og rente, sd er det private er-
hvervslivs udgifter til sget LG-bidrag storre end den samlede l&nefordel ved at

stille flydende pant.
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‘Og andre simple kreditorer som fx vareleveranderer ventes at fi et mertab pi ca.
37 % af e tab som de l&ngivende virksomheder undgar pga. den forbedrede pant-
sikringen, som virksomhedspant betyder for kreditgiveren. Bliver under 73% af
langivers gevinst - pga. ferre tab - til lavere rente og bedre vilkar, sa bliver de pri-
vate simple kreditorers tab og udgiften til LG-bidraget dyrere for det private er-

hvervsliv, end den gevinst lantager opnér.

Der mé derfor stilles spergsmaélstegn ved, om det private erhvervsliv — bortset fra
bankerne — samlet set har skonomisk gavn af ordningen. Der vil vere en del virk-
somheder, der kun opnar egede udgifter til LG, og hvis de bliver bedt om at stille
flydende pant, fir de sgede udgifter til tinglysning.

Det er derfor vores vurdering, at en ordning med virksomhedspant meget vel kan
betyde en omfordeling fra sma virksomheder, der far ggede LG-udgifter - til ban-
kerne og de mellemstore virksomheder, som vil kunne opn4 bedre vilkar med fly-

dende pant.
En evaluering af ordningen

Samlet er det sandsynligt, at nogle iser mellemstore virksomheder vil have glede
af virksomhedspant, hvis de tilherer brancher, hvor der er en aktivmasse at stille
som sikkerhed. Omvendt er det usikkert, om en ordning med virksomhedspant
samlet set gavner de smé virksomheder - ikke mindst nér det medregnes, at er-
hvervslivet kan imedese en regning for Lenmodtagernes Garantifond. Vareleve-

randerer og andre simple kreditorer kan ogsa imedese stgrre tab ved konkurs.

I flere lande - bl.a. Sverige - er ordningerne med flydende pant blevet endret, efter
at man har gjort sig erfaringer med ordningerne. Séfremt der er et politisk gnske
om at indfere virksomhedspant, foreslar Handveerksradet, at ordningen bliver eva-

lueret efter en passende periode — fx 3 4r.

Ved en sddan evaluering skal - foruden en vurdering af de jundiske aspekter ved
betalingsstandsning og konkurs - indgé en undersggelse af, om virksomhedspant
har fort til fremskaffelse af flere og evt. billigere 1&n. Der ber gennemfores en

serskilt analyse af, om ordningen samlet er kommet smé virksomheder til gode.

Med venlig hilsen

Soren Nicolaisen




Domstolsstyrelsen

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Hering over betzenkning om virksomhedspant

[ brev af 8. marts 2005 har Justitsministeriet anmodet Domstolsstyrelsen om
en udtalelse om det i betenkning om virksomhedspant indeholdte udkast til

forslag til lov om @ndring af tinglysningsloven, konkursloven, retsplejeloven,
tinglysningsafgiftsloven og hestpanteloven (nye regler om virksomhedspant).

Domstolsstyrelsen har noteret sig, at beteenkningen ikke indeholder et afsnit
om de gkonomiske og administrative konsekvenser forbundet med etablering
af en ordning med virksomhedspant ved Bil- og Personbogen i Arhus.

Styrelsen skal om dette spergsmal udtale, at der ma paregnes etableringsud-
gifter pa ialt 1,2 mio. kr. til tilretning af Personbogen. Dertil kommer skenne-
de drlige driftsudgifter pa 2,5 mio. kr.

Beregning af driftsudgifter baserer sig pa, at det &rlige gennemsnitlige antal
tinglysningsekspeditioner i sager om virksonthedspant skensmaessigt kan an-
slés til ca. 50.000. Dette tal er blandt andet fastsat i lyset af antallet af regist-
rerede virksomheder 1 Danmark sammenholdt med, at der erfaringsmassigt
for hver nypantsetning vil vere to andre tinglysningsekspeditioner. Tallet
omfatter iser tinglysning af nye pantsztningsdokumenter, tilfelde hvor der
er sket afvisning, tinglysning af pategninger og aflysninger.

Det er vurderet, at der kan lyses ca. 10.000 dokumenter pr. drsverk. En gen-
nemforelse af en ordning med virksomhedspant vil sdledes kreeve 5 arsvaerk.
Den arlige driftsudgift (len og overhead) antages at veere 500.000 kr. pr. &rs-
veerk.

Der er ved beregningen taget hgjde for, at indforelsen af virksomhedspant ma
antages at reducere omfanget af tinglysning af pant i lgsgre i et mindre om-
fang. En s&dan reduktion vil hgjst omifatte ca. 2.000 dokumenter.

Administrationskontoret

St. Kongensgade 1-3, 4.sal
1264 Kgbenhavn K

TIf. 70 10 33 22

Fax 70 10 44 55
post@domstolsstyrelsen.dk
CVR nr. 21-85-95-09
EAN-nr. 5798000161184

HKJ10073/Sagsbeh. HKJ

Jnr. 4101-2005-11.3
Vedr. 2005-7011-0001

1. april 2005




Side 2/2

Vi skal for god ordens skyld gere opmearksom pa, at sterrelsen af etable-
rings- og driftsudgifter er fastsat under forudsztning af, at forslaget om ind-
forelse af negativerkleeringer (pantsetningsforbud) 1 Personbogen bliver gen-
nemfort.

Udgifter til etablering og drift af en ordning med virksomhedspant modsvares
af statens indtegter fra tinglysmingsafgifter. Vi kan oplyse, at ca. halvdelen af
de 50.000 arlige dokumenter skennes at vil blive afgiftsbelagt med mindst
grundafgift. Tilsvarende vil et substitutionstab ved en reduktion af tinglys-
ning af pant i lgsgre vedrere ca. halvdelen af de anferte 2.000 dokumenter.

Vi skal 1 gvrigt generelt tage forbehold om, at opgerelsen af de gkonomiske
og administrative konsekvenser er forbundet med nogen usikkerhed.

V1ihar ikke yderligere bemerkninger til udkastet.
Med venlig hilsen

Bent Carlsen

[Her indseettes en eventuel genpartstekst]




FORBRUGER

.Fiolstrade 17 I-Poslboks 2188 = DK - 1017 Kebenhavn K ) RADET
" Telefon: 77 41 77 41 m Telefax: 77 41 77 42 ®m Email: fobr@fbr.dk
Kontorchef Henrik Qe Udgiver af
. S . iver
Justitsministeriet Tenh+Test
Slotholmsgade 10 _
1216 Kabenhavn K Benedicte Federspie!
Dok. 32522/-

31. marts 2005

Justitsministeriet har med skrivelse af 7. marts anmodet om en udtalelse vedr. betenkning om
virksomhedspant 1459/2005. Forbrugerradet har imidlertid pa grund af en fejl forst modtaget
betznkningen dagen for heringsfristens udleb og ma derfor begrense sig til nogle fa

bemerkninger.

Forbrugerrddet er hverken for eller imod indferelsen af en ordning om virksomhedspant for at
styrke 1szer smé virksomheders mulighed for kapitalfremskaffelse. Der tillades herefter

underpant 1 en rekke opregnede aktiver, som virksomheden ejer eller fremtidig erhverver.

Efter den foresldede ordning skal virksomhedspant respektere senere udleg for skatte- og
afgiftskrav, mens noget tilsvarende ikke skal gelde for private kreditorer. Argumentationen
vedr. private kreditorer gir pa, at disse “frit kan vaelge deres aftalepartnere og vurdere den
forretningsmaessige risiko og tage hejde herfor ved fastleggelse af de nermere aftalevilkér.”

Dette kan de offentlige “tvangskreditorer” ikke.

Den argumentation daekker ikke private “tvangskreditorer” med krav pé erstatning for person-
eller tingsskade udenfor kontrakt. Den dzlkker heller ikke forbrugeres aftalebaserede mangels-
og garantikrav, da forbrugere ikke som f.eks. vareleveranderer kan tage hejde for deres risiko

f.eks. 1 prissetningen.

Forbrugerrddet sa derfor geme, at sddanne private kreditorer blev tilgodeset pd samme méde

som det offentlige.

Med venlig hilsen

Villy Dyhr _ Benedicte Federspiel
Afdelingschef Chefkonsulent




Kebenhavn d. 22. marts 2005

Pantefogedforeningens bemerkninger til "Betenkning om
virksomhedspant”.

Pantefogedforeningen finder det positivt, at der indferes lettere regler for pantsztning for

erhvervslivet. Samtidig finder foreningen det rigtigt, at man foreslar, at der ikke samtidig kan
foretages virksomhedspant og fordringspant. At der ikke kan ske pant til nertstaende, er ligeledes en
rimelig begrensning.

Pantefogedforeningen har felgende bemzerkninger til lovudkastet:

1§ 1,nr. 2 (§47 c,stk. 5) foreslds det, at et virksomhedspant skal respektere senere udleg for
offentlige krav, der er tillagt udpantningsret, hvis udlegshaveren senest 3 hverdage efter udleegget
foretagelse har givet meddelelse til virksomhedspanthaveren om udlegget.

Pantefogedforeningen finder at denne fortrinsstilling ber gelde SAMTLIGE krav til det offentlige,
der er tillagt udpantningsret.

1§ 1nr.2(§47d) foreslas det, at indehaveren af en erhvervsvirksomhed ved anvendelse af
skadeslgsbrev kan underpantsatte virksomhedens udestdende og fremtidige simple fordringer
hidrgrende fra salg af varer og tjenesteydelser (fordringspant).

Pantefogedforeningen finder, at der ved fordringspant ber vere samme fortrinsstilling, som er
geldende ved virksomhedspant jf. § 1 nr. 2 (§ 47 ¢ stk. 5).

Der foretages mange udleg i kundetilgodehavender for krav til det offentlige. Hvis der ikke er
fortrinsstilling, vil det betyde ét sterre provenutab for det offentlige.

Pantefogedforeningen gor opmearksom pa, at indferelse af virksomhedspant (flydende pant) vil
medfere provenutab for det offentlige, idet f. eks. dividende til de simple kreditorer i konkursboer vil
blive formindsket vasentligt.

Erik Lund
Landsformand i Foreningen af Pantefogeder 1 Danmark
www.fpd.dk




Henrik S. @e (951hso)

Fra: flemming.bugge.vegger@atradius.com
Sendt: 6. april 2005 16:42

Til: Henrik S. Je (951hso)

Emne: Virksomhedspant

Udvalgeﬁ om Virksomhedspant
Att. Kontorchef Henrik @e, Justitsministeriet, Lovafdelingen

Svar svar pa Deres brev af 8. marts 2005 har Finans og Leasing
felgende
bemzrkninger:

- Foreningen beklager, at kommissoriet ikke levnede mulighed for at
fravelge virksomhedspant, men at udvalgets opgave var bundet.

- Foreningen mener,

1) at en virksomheds fordringer burde kunne udskilles (ved salg af
fordringer) som led i virksomhedens almindelige, lebende drift.
Argumentationen er, at dette ville give virksomheder, der har afgivet
f.eks. fordringspant, mulighed for at konvertere salg pa kredit til
kontantsalg og opnd et hejere provenue end ved beldning under et

afgivet

fordrings- eller virksomhedspant,

2) at fordringspantets omfang burde kunne begrznses, f.eks. til danske
fordringer, eller der ber kunne tinglyses flere fordringspanter til 4
flere kreditorer, f.eks. et fordringspant i danske fordringer og et i &4}\
ikke-danske fordringer og

3) at ordningen vedr. virksomhedspant (fordringspant) ikke burde

omfatte fordringer, idet der allerede findes en sazrdeles velfungerende
pantsztningsmulighed for disse, jfr. GBL's regler, men at ordningen i
stedet havde fokuseret pa varelagerpant som en specifik lovreguleret
pantsatningsmulighed, jfr. f.eks. norsk ret.

- Foreningen har med glade noteret sig muligheden for at kunne
tinglyse negativerklaringer i perscnbogen.

- Foreningen kan ikke stotte op om indholdet i Kapitel 9:
Samfundsekonomiske overvejelser, som findes at vere udokumenterede.

Foreningen takker for via deltagelse i udvalgsarbejdet om
virksomhedspant at have faet mulighed for at bidrage aktivt til
udformningen af Betankning og lovudkast vedrerende virksomhedspant.

Med venlig hilsen

Flemming Bugge Vegger
Finans og Leasing, Interesseorganisation for danske
finansieringsselskaber
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This message is intended for the addressee or its representative only.

Any form of unauthorized use, publication, reproduction, copying or disclosure of the
content of this e-mail is not permitted. If you are not the intended recipient of this
e-mail message and its contents, please notify the sender immediately and delete this
message and all its attachments subsequently.
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Justitsministeriet _ 18. marts 2005
Lovafdelingen, att.: Henrik Qe J.nr. 56.123
Slotsholmsgade 10 _ kht/-
1216 Kgbenhavn K. Jot et

VEDR.: BETANKNING OM VIRKSOMHEDSPANT

D-A'F har modtaget beteenkning om virksomhedspant samt udkast til forslag til lov
om andring af bl.a. tinglysningloven, Deres j.nr.: 2005-7011-001.

D-A-F har med tilfredshed konstateret, at udvalget under Justitsministeriet har med-
L f

taget mutigneden for etabiering af virksomhedspant for s& vidt angar fabriksnye biler.
D-A-F kan derfor stgtte udkastet til lovforslag. :

| den forbindelse bemasrker vi, at vi meget gerne deltager i eventuelle videre drgftel-
ser for s& vidt angar mulighederne for at etablere virksomhedspant ogsa i lagre af
brugte biler. -

Med venlig hilsen
DansackiAytomobilforhandler Forening
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Justitstainisteriet, Lovafdelingen 2005 Nr. :{'U (| oGO (
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Lonmodtagernes

iusm;émlr_nstenet Garantifond

o

ovardelngen : Kongens Vange 8

Formueretskontoret 3400 Hillerad

Slotsholmsgade 10 ' T, 70111213

216 Kgbenhavn K Fax 48204809

1216 E-post: ig@atp.dk
www.lg.dk
Telefontid
Man-tors 8.00-16.00
Fredag 8.00-15.30

Dato J.nr.

16. marts 2005 LG-08-05-6

(bedes oplyst ved henvendelse)

Horing vedrerende betzenkning om virksomhedspant

Justitsministeriet har den 8. marts 2005 sendt en betenkning om virksomhedspant 1 hering og an-
modet Lgnmodtagermes Garantifond (LG) om en udtalelse om det 1 beteenkningen indeholdte lov-
udkast.

Udvalget har haft til opgave at overveje de spergsmal af retlig, gkonomisk og praktisk karakter,
som indferelse af virksomhedspant giver anledning til. LG har som medlem af udvalget deltaget i
udarbejdelse af betenkningen og har i den forbindelse set det som sin opgave at sikre, at konse-
kvensemne for LG ved en indfarelse af virksomhedspant blev beskrevet 1 betenkningen.

LG finder, at betenkningen indeholder disse primart gkonomiske konsekvenser, og fonden har der-
for ikke yderligere kommentarer til betenkningen og det foreslédede lovudkast.

Venlig hilsen

Per A. Svendsen
Lenmodtagermes Garantifond
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Lisbeth Eilsg (951lei)

NI Side 1 af 2

Fra: Thorvald Spanggaard (951tsp)

Sendt: 5. april 2005 09:58

Til: £JOURFormueretskontoret (951s06)
Emne: VS: Heringssvar vedr. vicksomhedspant

Vedhftede filer; Harsvar.virksomhedspant.DOC

2005-7011-0001

Fra: Susie Hosainzadeh (DEP) [mailto:SHO@fvm.dk]
Sendt: 5. april 2005 08:42

Til: Thorvald Spanggaard (951tsp)

Emne: SV: Heringssvar vedr. virksomhedspant

Keere Thorvald Spanggaard

Det beklager jeg. Jeg forsager igen. Men skulle det ikke lykkes, sa er Fadevareministeriets hzringssvar som
folger:
Horing over beteenkning om virksomhedspant

Fodevareministeriet har ved e-mail af 9. marts 2005 modtaget Justitsministeriets hering over
betznkning om virksomhedspant med tilherende lovudkast.

Fgdevareministeriet har noteret sig, at lovudkastet ikke omfatter skibe med en bruttotonnage pé 5
eller derover og aktiver, der kan omfattes af en panteret 1 skibe i medfer af sglovens § 28 og § 47, jf.
lovudkastets § 1, stk. 4, nr. 5.

Fedevareministeriet har ingen bemerkninger hertil under forudsetning af, at tilsvarende
pantmuligheder etableres 1 forbindelse med en @ndring af selovens § 47, jf. allerede berammede
dreftelser med @konomi- og Erhvervsministeriet samt Justitsministeriet.

Derudover har Fedevareministeriet ingen bemerkninger til beteenkningen eller lovudkastet.

Med venlig hilsen

Susie Hosainzadeh

Susie Hosainzadeh
Specialkonsulent
- Ministenet for Fodevarer, Landbrug og Fisken
Departementet, Juridisk Rpntor
Holbergsgade 2
1057 Kebenkavn K
qUf-: 33924283

Tax; 33158073 Justitsministeriet, Lovaidelingsn 2005 Wr. 7-0 ({ - Cco (

05-04-2005
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Lisbeth Eilsz (951lei)

Fra: Thorvald Spanggaard (951tsp)

Sendt: 4. april 2005 11:09
Til: £JOURFormueretskontoret (951s06)

Emne: VS: Haring: Betaenkning om virksomhedspant
Prioritet: Hoj -

2005-7011-0001

Fra: Troels Ranis [mailto:tra@itst.dk]

Sendt: 4. april 2005 11:01

Til: Thorvald Spanggaard (951tsp)

Cc: ITST - K-LOV; Rahn, Sune; Jakob Wilier

Emne: SV: Hgring: Betzenkning om virksomhedspant
Prioritet: Hgj

Keere Thorvald Spanggaard

IT- og Telestvrelsen skal bemmrke folgende tl udsendte betznkning om virksomhedspant:

Det fremgar af betenkningen, at virksomhedspant kan omfatte domanenavne. I den forbindelse skal 1T-
og Telestyrelsen bemeetke, at retten til et domaenenavn mé, jf. s. 122 1 betenkning nr. 1450 om
administration af domeenenavne i Danmark, betegnes som en tjenestevdelse 1 form af en
adressehenvisningsfunkton, som DK Hostmaster stiller til raidighed 1 henhold dl en aftale med
registranten.

Eﬂd"{ldeIt‘. er d("ﬂ’_ ‘.'.1-\1(3 om, at d()m:r:.nenmrne efte: dﬁt lO‘-"\.ldliZlSt. der fmdes 1 beta‘;nkm'no nr. 1450, + ll
3 Lo o ?
kunne f_j.].bﬁ(.lr(:kﬂldﬁts 1f. bl.a. udkastets :, 11. Dette il opsa Q’ix;‘ldé‘ doma:ner. der er omfattet af et evt.
o > ] S D o 3
\"jIkSOITlhE‘.dSPﬂﬂL

Der kan altsd opsth en situaton, hvor et domanenavn, der er omfattet af et virksomhedspant,
tilbagekaldes af 3. mand og pantsikkerheden derved krenkes.

Med venlig hilsen

Troels Ranis

Souschef

Kontoret for dokumentation og intermational koordinering
IT- og Telestyrelsen

Holsteinsgade 63

2100 Kobenhava @

TIf. +45 35 45 01 07 (direkte)
E-mail: tea@itst.dk

Justitsministeriet, i 00S e 2 ' C :
Fra: tsp@jm.dk [mailto:tsp@jm.dk] Lovafdslingsn 2005 N, 0 (( - CO O { _5

04-04-2005




Justitsministeriet
Lovafdelingen
Henrik S. @e
Slotholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Sendes pr. e-post: hso@jm.dk

Hering - Justitsministeriets betazenkning om virksomhedspant

Med henvisning til Justitsministeriets brev af §. marts 2005 vedrerende hering
over betznkning om virksomhedspant skal Ministeriet for Videnskab, Teknologi
og Udvikling meddele at vi ikke har bemerkninger hertil.

Der henvises endvidere til j.nr, 2005-7011-0001, dok. TSP40031.

Vi beklager det sene svar.

Med venlig hilsen

Bente Olsen
Chefkonsulent

4. aprit 2005

Ministeriet for Videnskab,

Teknologi og Udvikling

Bredgade 43

1260 Kebenhavn K

Telefon
Telefax
E-post

Netsted
CVR-nr.

Sagsnr.

Dok-id

3392 9700
3332 3501
vtu@vtu.dk
www .vtu.dk

1680 5408

5796
348057

Benie Olsen

Tetefon
Telefax

E-post

3392 9991
3312 4843

bol@vtu.dk
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RIG-SADVOKATEN
Justitsministeriet —
Slotsholmsgade 10 M. Mo, |
1216 Kebenhavn X . "'éT APE 200&_ . DATO 4. april 2005

JOURNAL NR,
RA-2005-870-0014

BEDES ANF2RAT VED SVARSKRIVELSER
SAGSBEHANDLER: ERN
+ bilag

Ved skrivelse af 8. marts 2005 (j.or. 2005-701 1-0001) har Justitsministeret anmodet
mig om en udtalelse om betenkning om virksomhedspant, der indeholder udkast ti]
forslag til lov om endring af tinglysningsloven, konkursloven, retsplejeloven, tinglys-

ningsafgiftsloven og hestpanteloven.

Jeg har til brug herfor indhentet en udtalelse fra samtlige statsadvokater. Kopi af ud-

talelserne vedlegges.
Betznkningen ses ikke at indeholde forslag af betydning for anklagemyndigheden. J eg

har pa den baggrund\ik_ke nogen bemerkninger til det j betzenkningen indeholdte lov-
udkast.

Justitsministeriet, Lovafdelingen 2005 i, Fo !l - Coo |

RIGSADVOKATEN

FREDERIKSHOLMS KANAL 16
1220 KABENHAVN K

TELEFON 33 12 72 00
FAX 33 4367 10




STATSADVOEKATEN
Rigsadvokaten
DATO 23.03.2005
JOURNAL NR.
SA1-2005-870-0001
BEDES ANF@ART VED SVARSKRIVELSER
SAGSBEHANDLER: KiB STATSADVOKATEN FOR K@-

BENHAVN, FREDERIKSBERG

OG TARNBY
Modtaget
. _ JENS KOFODS GADE 1, 3
2 9 MRS 2005 ’2—,) Em\) 1268 K@BENHAVN K
Rigsarhinkaten
= TELEFON 33 30 73 00

FAX 33 30 73 49

Vedr. RA-2005-870-0014
Ved brev af 15. marts 2005 har Rigsadvokaten anmodet om en udtalelse vedre-
rende betenkning om virksomhedspant. '

Justitsministeriet har telefonisk oplyst, at betzenkningen endnu ikke foreligger 1
trykt udgave.

Jeg har gennemgaet Justitsministeriets sammenfatning af betenkningen pa Ju-
stitsministeriets hjemmeside. \

Jeg kan pa den baggrund udtale, at jeg ikke har bemzrkninger til betznknin-

T

K. Hjorth

HIGSADVOKATE

DOTE- SHO- ot O (29)%)




438 FAX 33 30 72 72 - Statsadv. for Sjzlland - RIGSADV. : .@002
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¥
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STATSADVOKATEN
Rigsadvokaten -
Frederiksholms Kanal 16
1220 Kebenhavn K - DATO 1. april 2005

JOURNAL NA.
SA2-2005-145-0040
BEDES ANFBAT vCO SVARBKRIVRLSCR
SAGSBEHANDLER: ME STATSADVOKATEN FOR
SJAELLAND

Modtaget

JENS KOFDDS GADE 1, 4,

- 1 APRZUUS 3/ L;j/(‘-:i\J 1288 KBBENHAVN K

TELEFON 33 30 72 a0

Rigsadvokaten

FAX 33307272

Yedr, betenknine om virksomheds ant, Deres j.nr. 2005-870-0014

Jeg har ikke bemarkninger til betznkningen. Min forsinkede besvarelse skyl-.
des forsinket modtagelse af papirudgaven.

Merlung

RIGSADVOKATEN 2 =- 50—~ Tl - QOO
/‘. !
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STATSADVOKATEN
Rigsadvokaten
Frederiksholms Kanal 16
1220 Kegbenhavn K DATO 23. marts 2005

JOURNAL NR.
§A3-2005-870-0001
BEDES ANFORT VED SVAASKAIVELSER

SAGSBEHANDLER: Morten Ebbe Nielsen STATSADVOKATEN FOR FYN,

SYD@STSJAELLAND, LOLLANL
FALSTER OG BORNHOLM

JENS KOFODS GADE 1, 3. TV,

Modtaget

2.3 MRS. 2005
R

1268 K@BENHAVN K

5 e

q

TELEFON 33 30 73 50

‘nead
1S 30Vokaten FAX 333073093

Vedr. j.or. RA-2005-870-0014

Ved skrivelse af 15. marts 2005 har Rigsadvokaten anmodet om senest den 29. marts
2005 at modtage heringssvar vedrerende betzenkning om virksomhedspant.

Statsadvokaturen har ikke modtaget betenkningen i papirudgave.

Efter gennemgang af udskrift fra Justitsministeriets hjemmeside af sammenfatning af
betzenkningen kan jeg oplyse, at beteenkningen ikke giver mig anledning til bemeark-

ninger.

Lot A

Lise-Lotte Nilas

RIGSADVOKATEN 20OCS- S30 - oOl4 — OO+ (:28 /2)> ‘
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STATSADVOKATEN

Rigsadvokaten
Frederiksholms Kanal 16
1220 Kebenhavn K . . DATO 21. marts 2005

JOURNAL NR.
SA4-2005-870-0001

BEDES ANFBRAT VED SYARSKRIVELSER

SAGSBEHANDLER: JK/JK

Modtaget
2 2 MRS. 2005 3]

Pra=a~laten

e |

Vedrsrende RA-2005-870-0014.

Ved skrivelse af 15. marts 2005 har Rigsadvokaten anmodet om senest den 29. marts
2005 at modtage heringssvar vedrerende betenkning om virksomhedspant.

Jeg skal pi denne baggrund oplyse, at betenkningen ikke giver mig anledning til be-
maerkninger.

Pé statsadvokatens vegne

RIGSADVOKAT ™™ D —=- S -

STATSADVOKATEN | AALBOR!

NYHAVNSGADE 9
POSTBOKS 539
9100 AALBORG

TELEFON 98 12 12 66
FAX 98 16 39 16

SClY - OO (aa]é




¥ MoG..., .1

Sy 1
2 2 Mitls. 2005
Ri~=~-,okaten J.or. SA5-2005-870-0001
%- Sagsbehandler: TAA/MK
/ S

Tilbagesendes Rigsadvokaten.
Jeg har ingen bemarkninger til betznkningen om virksomhedspant.
Der henvises til Deres j.nr. RA-2005-870-0014.

Statsadvokaten i Viborg, den 21. marts 2005

RIGSADVOKATEN Dy - € 2ves - (O AU - cora s /;DQ/!




STATSADVOXKATEN

Rigsadvokaten
Fredenksholms Kanal 16,
1220 Kebenhavn K. DATO 21.03.2005

JOURNAL NR.
SAB-2005-870-0001

BEDES ANFORT YED SVARSKAIVELSER

SAGSBEHANDLER: JR/LPT

Modtagst

E, ~

Rigsadvokaten

Vedr. Deres j. nr. RA-2005-870-0014

Under henvisning til Deres skrivelse af 15. marts 2005, hvori De anmoder om
en udtalelse om betenkning om virksomhedspant, skal jeg herved oplyse, at

jeg ingen bemarkninger har til beteenkningen.

RIGSADVOKAT™ 1 200~ &>+ O~ OCcAY~ OCTo (‘Q@[ £>)

STATSADVOKATEN |
SONDERBORG

KONGEVEJ 41
6400 SONDERBQRG

2 2 MRS. 7005 5/
- - ()'\) TELEFON 74 42 32 61 |

FAX 74 43 05 08
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STATSADVOKATEN

Rigsadvokaten
" Frederiksholms Kanal 16
1220 Kobenhavn K

DATO 22.03.2005

JOURNAL NR.
S@K-10160-00013-05

BEDES ANFORY VED SVARSKRIVELSER

VICESTATSADV. JENS MADSEN

‘ Modtaget
2 9 MRS. 2005

- 1 SAe;

Rigsadvokaten

Vedr.: Betznkning om virksomhedspant (Riesadvokatens j.nr. RA-2005-870-0014)

Den 8/3 2005 har Justitsministeriet anmodet om en udtalelse om det i betznkningen

indeholdt lovudkast. Justitsministeriets sagsnr. er 2005-7011-0001.

Jeg har ikke bemerkninger til forslagene til lovendringer, der muligger virksom-
hedspant med det formal at styrke navnlig smé virksomheders muligheder for kapi-

ta-ltilvejebringelsc.
Jeg kan tilfgje, at som bilag II til' betenkningen findes et notat af april 2003 fra

i Konkursrddet om virksomhedspant. Jeg har som medlem af Konkursradet deltaget i
i dreftelserne og udarbejdelsen af notatet.
|

Med venlig hilsen

=7

Herﬁ’ﬁﬂg Thiesen

STATSADVOKATEN FOR SARLIG
OKONOMISK KRIMINALITET

ANKER HEEGAARDS GADE 5, 5.
1572 K@BENHAVN V

TELEFON 33 14 88 88
FAX 33 43 01 19

E-mail: econ.crime@post.tele.dk

RIGSADVOKE™! 50,05 550 - ccir— o008 (27|
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STATSADVOKATEN

6 / _ DATO 15.03.2005
: i
f.; éfﬂ\/ JOURNAL NR.

SAIS-2005-890-0002

Rigsadvokaten -

BEDES ANFQRAT VED SYARSKRIVELSER

SAGSBEHANDLER: BV STATSADVOKATEN FOR

SERLIGE INTERNATIONALE

Modtaget
1 6 MRS. 1005 |

Rigsadvokaten | 1268 KGBENHAVN K

STRAFFESAGER

TELEFON 33 30 72 50
FAX 33307270
E-MAI(L SICO@ANKL.DK
WWW . SICO.ANKL.DK

Vedr. betzenkning om virksomhedspant

Den 8. marts 2005 har Justitsministeriet, Lovafdelingen, anmodet om en udtalelse om
det 1 beteenkningen indeholdte lovudkast. Ministeriets sagsnr. er 2005-7011-0001.

I den anledning kan jeg oplyse, at jeg ikke har bemerkninger til forslagene til loveend-

ringer, der muligger virksomhedspant med det formal at styrke navnlig smé virksom-

heders muligheder for kapitalfremskaffelse.

Med venlig hilsen

Jg /e 0444(.,,7

Birgitte Vestberg

RN LTINS ATERT D om0~
L




_.—MMeddelelse - - Side 1 af 2

._ | | AKT.NR. o7

Llsbeth Eilse 951Ie|)

Fra: Thorvald Spanggaard (951tsp)
Sendt: 4. april 2005 15:03

Til: £JOURFormueretskontoret {951s06)
Emne: VS: Hering

2005-7011-0001

Fra: Sigrid Sandorff [mailto: SIS@im.dk]
Sendt: 4. april 2005 15:03

Til: Thorvald Spanggaard (951tsp)
Emne: SV: Hgring

Til Thorvald Spanggaard
Justitsministeriet
Formueretskontoret
Lovafdelingen

| besvarelse af Justitsministeriets haring om Betaenkning om virksomhedspant kan Indenrigs- og
Sundhedsministeriet oplyse, at der ikke er bemasrkninger til betsenkningen.

Med venlig hilsen

Sigrid Sandorff

Indenrigs- og Sundhedsministeriet
Slotsholmsgade 12

1216 K.

TH.: 33923227

Fra: Indenrigs- og Sundhedsministeriet
Sendt: 9. marts 2005 08:29

‘Til: Kontorpostkasse Sekretariatet
Emne: VS: Haring

Fra: hch@jm.dk [mailto:hch@jm.dk]

Sendt: 8. marts 2005 15:57

Til: Indenrigs- og Sundhedsministeriet; Miljgministeriet - departementet; Beskaaftigelsesministeriet -
departementet; Min. for Flygtninge, Indvandrere og Integration - departementet; @konomi- og
Erhvervsministeriet - departementet; Min. for Videnskab, Teknologi og Udvikling - departementet;
Statsamtet Ribe; post@nykobingf.byret.dk; urb@jur.ku.dk; hans@gammeltoft-hansen.dk;
henrik.zahle@jur.ku.dk; Forsvarets Auditgrkorps - SD; offentligforvaltning@ps.au.dk; bha@Jura au.dk;
proces@jura.au.dk; iw@jura.au.dk; gitte.hoyer@jur.ku.dk; pbi@plesner.com;
kooperatlonen@kooperatlonen dk; hel240@koesoer.byret.dk; B. Det Radlkale Venstre - PP; F.
Socialistisk Folkeparti - PP; V. Venstre, Danmarks Liberale Parti - PP;
folketingsgruppen@socialdemokraterne.dk; vagn.greve@jur.ku.dk; Domstolsstyrelsen - SD;
post@svendborg.byret.dk; post@struer.byret.dk; post@stheddinge.byret.dk; post@soro.byret.dk;
post@skjern.byret.dk; post@skive.byret.dk; post@skanderborg.byret.dk; post@ronne.byret.dk;
post@nykobings.byret.dk; post@nykobingmors.byret.dk; post@nykobingf.byret.dk;
post@nyborg.byret.dk; post@nibe.byret.dk; post@middelfart.byret.dk; post@maribo.byret.dk;
post@horsens.byret.dk; post@holsted.byret.dk; post@holstebro.byret.dk; post@hobro.byret.dk;
post@herning.byret.dk; post@helsinge.byret.dk; post@graasten.byret.d; post@grindsted.byret.dk;
post@braedstrup.byret.dk; post@ballerup.byret.dk; post@assens.byret.dk; post@aabenraa.byret.dk;
kriminairet@vejle.byret.dk; kriminalret@holbaek.byret.dk; civilret@hjorring.byret.dk;
kriminalret@hillerod.byret.dk; post@naestved.byret.dk; Undervisningsministeriet - departementet;

Justitsministeriet, Lovafdelmgan 2005 N Zoll - 0oo|
04-04-2005




Jette Lyngse (951jly)

Fra:' . Thorvald Spanggaard (251tsp)

Sendt: 29. marts 2005 14:48
Til: £JOURFormueretskontorst (851s06)
Emne: VS: Hering vedr. betzenkning om virksomhedspant

Pa 2005-7011-0001

————— Oprindelig meddelelse-----

Fra: Udenrigsministeriet (t) [mailto:t-um@um.dk]

Sendt: 29. marts 2005 14:38

Til: Justitsministeriet; Thorvald Spanggaard (951ltsp); Jacch Skude Rasmussen; Lone
Fruerskov Andersen

Cc: Arkiv4 (t); Flemming Gredsted

Emne: Hering vedr. betankning om virksomhedspant

Til: jm@jm.dk; tsp@jm.dk; Jacob Skude Rasmussen; Lone Fruerskov Andersen
Udenrigsministeriet, den 29-03-2005 14:37 / 172312

Journalnummer: 19:D.12

Borgerservice, den 29. marts 2005

Til: Justitsministeriet, Lovafdelingen

Ad: Hering vedr. betznkning om virksomhedspant

Justitsministeriet har ved e-post af 9. marts 2005, sags.nr. 2005-7011-0001, foretaget
hering vedrerende bet®:nkning om virksomhedspant, der indeholder udkast til forslag til
lov om #ndring af tinglysningsloven, konkursloven, retsplejeloven, tinglysningsloven
og hestpantloven. :

Udenrigsministeriet skal i den anledning meddele, at man ingen bemezrkninger har til
det i betznkningen indeholdte lovudkast.

Med venlig hilsen

Flemming Gredsted
Borgerservice

Justitsministeriet, Lovafdelingen 200« Ne, o (( ! ..
- P Fleosy  AKT.NR. -
| " . G




Meddelelse ' | | _ Side 1 af 1

. Jette Lyngse (951jly)

Fra:  Thorvald Spahggaard (951tsp) _ ' -
Sendt: 30. marts 2005 15:44 | 7 g /”
Til:  £JOURFormueretskontoret (951s06) g

Emne: VS: Integrationsministeriets heringssvar vedr. virksomhedspant

2005-7011-0001

Fra: Jakob @ster [mailto:jds@inm.dk]

Sendt: 30. marts 2005 15:38

Til: Thorvald Spanggaard (951tsp)

Cc: Jakob @ster; Liz Nymann Lausten; Merete Milo

Emne: Integrationsministeriets hgringssvar vedr. virksomhedspant

Justitsministeriet har ved e-post af 8. marts 2005 anmodet integrationsministeriet om eventuelle
bemaerkninger til betaenkning om virksomhedspant.

| den forbindetse skal Integrationsministeriet herved meddele, at ministeriet ikke har bemaerkninger tit det
fremsendte.

Med venlig hilsen

Jakob @ster

Sekretariatskontoret

Integrationsministeriet

Holbergsgade 6

1057 Kgbenhavn K.

TIf. (+45) 33 92 33 80, Direkte (+45) 33 95 15 87
E-post: jds@inm.dk

Justitsministeriet, Lovafdslingen 20 0 N Yy

-eos AKT.NR, 295

30-03-2005




Fosimadiicns

A ARHUS UNTIVERSII

Jmt, modt.
¢ 5 MRS 2005

AFDELINGEN FOR PRIVATRET

Justitsmuinisteriet
.. Dato: 10. marts 2005
Lovafdelingen

AFsenders. CVR-nr:
41-82-66-14

Vedr.: Udtalelse om Beteenkning om virksomhedspant

Under henvisning til mail af 9. marts 2005 vedrerende udtalelse om Be-
teenkning om virksomhedspant skal Afdelingen for Privatret herved med-
dele, at Afdelingen for Privatret som udgangspunkt ikke afgiver herings-
svar i sager, der ikke direkte vedrerer universitetet, da afdelingen ikke har
en opfattelse som institution.

Det skal samtidig oplyses, at anmodningen om en udtalelse er videresendt
til afdelingens medarbejdere indenfor det pagaeldende omrade med opfor-
dring til, at de fremkommer med personlige heringssvar.

Med venlig hilsen
pav.

( . P ———.. \) /
‘Helle Isagef 4 ’
afdelingsleder

Afdelingen for Privatret

Juridisk Institut

Aarhus Universitet

Bartholins Allé, bygning 340

8000 Arhus C !
Tif: 8942 1111

Fax: 8620 2735

E-post: privatret@jura.au.dk

Web: www jura.au.dk




Side 1 af2

AKT.NR. 282

Lisbeth Eilsa (951lei)

Fra: Thorvald Spanggaard (951tsp)
Sendt: 16. marts 2005 10:18

Til: £JOURFormueretskontoret (351s06)
Emne: VS: Hering: Virksomhedspant

2005-7011-0001

Fra: Johanne Damgaard [mailto:jdri@statsamt.dk] P& vegne af Mail fra Statsamtet Ribe
Sendt: 16. marts 2005 10:18

Til: Thorvald Spanggaard (951tsp)

Emne: SV: Hpring: Virksomhedspant

16.3.05
Statsamtet Ribe har ikke bemzerkninger til betaenkningen.

M.v.h.
Ida Ville/jd

Fra: Kari Sggaard

Sendt: 16. marts 2005 09:35

Til: Johanne Damgaard

Emne: VS: Haring: Virksomhedspant

Fra: Randi Bruhn

Sendt: 14. marts 2005 12:04

Til: Kari Segaard

Emne: VS: Hgring: Virksomhedspant

Med venlig hilsen

Randi Bruhn
direkte tif. 76 88 66 13

Fra: tsp@jm.dk [mailto:tsp@jm.dk]

Sendt: 14. marts 2005 10:32

Til: Ribe@statsamt.dk; frederiksborg@statsamt.dk; koebenhavn@statsamt.dk; fyn@statsamt.dk;
VESTSIAELLANDS@STATSAMT.DK; soenderjylland@statsamt.dk; ringkjoebing@statsamt.dk;
nordjylland@statsamt.dk; Overpraesidiet@statsamt.dk; bornholm@statsamt.dk; viborg@statsamt.dk;
aarhus@statsamt.dk; vejle@statsamt.dk; storstroems@statsamt.dk; roskilde@statsamt.dk

Cc: 951s06@jm.dk

Emne: Hgring: Virksomhedspant

Heringsskrivelse genfremsendes.

Med venlig hilsen - . ‘
Justitsministeriet, Lovafdelingen 2005 Nr. (ol - 000 /

16-03-2005




PRASIDENTEN ror USTRE LANDSRET

Den 1§ 5 MRS. 2605
T.nr. 40A-0L-12-05

Justitsministeriet _ —_
Lovafdelingen / 5 7@
Slotholmsgade 10 it "

1216 Kebenhavn K st Modt,

Justitsministeriet har ved skrivelse af 8. marts 2005 (sagsnr. 2005-7011-0001) anmodet om en
udtalelse om udkast til forslag til lov om &ndring af tinglysningsloven, konkursloven, retspleje-
loven, tingslysningsafgiftsloven og hestpanteloven (nye regler for virksomhedspant), der er in-

deholdt i1 betenkning nr. 1459/2005 om virksomhedspant.

Jeg skal i den anledning udtale, at lovudkastet ikke giver landsretten anledning til bemerkninger.

Med venlig hilsen

ZleOIer

Bredgade 59,1260 Kgbenhavn K. Tif. 33970200 (Fax33145822) Hjemmeside: www.oestrelandsret.dk




. .

DET JURIDISKE FAKULTET
K@BENHAVNS UNIVERSITET

Thorvald Spanggaard
Formueretskontoret
Lovafdelingen
Jusititsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Betznkning om virksomhedspant — udtalelse om lovforslag

Jeg henviser til brev fra Formueretskontoret, Jusititsministeriet af 8. marts
2005 vedrgrende enske om udtalelse fra Det Juridiske Fakultet angdende lov-
forslag indeholdt 1 beteenkning om virksomhedspant.

Fakultetet er i almindelighed tilbageholdende med at udtale sig om legislative
speorgsmal, eftersom det ikke er nogen homogen enhed og fakultetets ledelse
| ikke er valgt med henblik pa sidanne funktioner.

Fakultetet afstir derfor fra at udtale sig i denne sag.

Jeg kan se af din fremsendte mail, at den ogsa er sendt til fagpersoner pa
Fakultetet. Disse personer har mulighed for at reagere direkte pa heringen.

Med venlig hilsen

Gitte Kornum
Omradeleder

21. MARTS 2005

DEKANSEKRETARIATET

ST. KANNIKESTREDE 11
POSTBOKS 2177
1017 KBBENHAVN K.

TLF 35323222
DIR 35323557

FAX 35323586

Gik@jur ku.dk

www.jur.ku.dk

REF: gik
Sag: 601-052-8/03

Bedes oplyst ved henv.




Side 1 af 1

AKT.NR. 259

Lisbeth Eilsg (951lei)

Fra: Thorvald Spanggaard (951tsp)
Sendt: 21. marts 2005 09:26

Til: £JOURFormueretskontoret {951s06)
Emne: VS: Svar pa hering

2005-7011-0001

Fra: Else-Marie Henriksen [mailto: EMH@bm.dk]
Sendt: 18. marts 2005 15:21

Til: Thorvald Spanggaard (S51tsp)

Emne: Svar pd hering

Til Thorvald Spanggaard

Beskaftigelsesministeriet har inegn bidrag til betzenkning om virksomhedspant. der henvises til hering af 8.
marts.

venlig hilsen

Else-Marie Henriksen
chefkonsulent
Politisk Sekretariat

e-mail emh@bm.dk
telefon 3392 77 62

Justitsministeriet, Lovafdelingsn 2005 &, 10!l - © 0O o [

21-03-2005




Lisheth Eilsa (951lei)

Fra: Justitsministeriet

Sendt: 1. april 2005 15:51

Til: £JOURFormueretskontoret (951s06)
Emne: VS: heringssvar - formueretskontoret

----- Oprindelig meddelelse-----

Fra: TRM Lisbeth Sorensen [mailto:LS@TRM.dk]
Sendt: 1. april 2005 15:30

Til: Justitsministeriet

Emne: heringssvar - formueretskontoret

Under henvisning til Justitsministeriets mail af 5. marts 2005 skal Transport- og
Energiministeriet meddele, at man ikke har bemerkninger til lovudkastet indeholdt i
betenkningen om virksomhedspant.

Med venlig hilsen
Lisbeth Sorensen, Kontorfuldm=gtig

Transport- og Energiministeriet, Lovsekretariatet J.nr. 031-28
Ministry of Transport and Energy Deres ref.
2005-7011-0001

Frederiksholms Kanal 27F

DK-1220 Kebenhavn K

Tl1f.: +45 33923492
Fax: +45 33381420
e-mail: ls@trm.dk
www.trm.dk
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- Kgbenhavns Byret

Justitsministeriet Preesidenten
Lovafdelingen Domhuset, Nytorv
Slotsholmsgade 10 1450 Kgbenhavn K.
1216 Kobenh K TIf. 33 44 80 00
enhavi Fax 33 44 84 88

CVR 21 659509

EIH13720/Sagsbeh. EIH
Jnr. 09.2005-17.2

31. marts 2005

Under henvisning til Justitsministeriets skrivelse af 8. marts 2005 (j.nr.
2005-7011-0001) vedrerende betenkning 1459 om virksomhedspant skal
jeg oplyse, at jeg forst den 29. marts 2005 modtog beteenkningen i

papirudgave.

Det har derfor ikke vaeret muligt at afgive en udtalelse inden den 1

heringsskrivelsen anferte frist til den 1. april 2005.




HOJESTERET

Prins Jergens Gard 13 : Den  O1. april 2005
1218 Kabenhavn K. - Sagnr.
TIf.: 3363 27 50 ' 1. HR-2005-01-60
Telefax: 33 1500 10  wit  TME/mlp
Justitsministeriet Jmt. modt
Lovafdelingen D& sen

Slotsholmsgade 10

1216 Kebenhavn K

1 brev af §.3.2005 (j. nr. 2005-7011-0001) har Justitsministeriet anmodet om en udtalelse om

betznkning om virksomhedspant.

[ den anledning skal jeg meddele, at Hejesteret ikke finder at burde udtale sig om betenkningens

lovforslag.

Med venlig hilsen

Torben Melchior




‘7[.

AKT.NR, >

Retten i Odense

Jmt. modt,
Justitsministeriet _ -1 APR 2005 Praesidenten
Lovafdelingen e Albanigade 28
Slotsholmsgade 10 ' 5000 Odense C
TIif. 66 11 47 12
1216 Kebenhavn K Fax 66 12 97 12

MMJ13902/Sagsbeh. MMJ
J.or. 09.2005-12.2
Deres j.nr.

31. marts 2005

Ved skrivelse af 8. marts 2005 (j.nr.2005-7011-0001) har ministeriet anmo-
det om en udtalelse om udkast til forslag til lov om @&ndring af tinglysnings-
loven, konkursloven, retsplejeloven, tinglysningsafgiftsioven og hestpante-
loven (nye regler om virksomhedspant), der er indeholdt i betenkning om

[N, T . D
VirnsSOLieusSpdilt.

I den anledning skal jeg pa egne vegne og pé vegne prasidenterne for ret-
terne i Arhus, Aalborg og Roskilde oplyse, at vi ikke har bemzrkninger til
udkastet. '

Med venlig hilsen

WL [l
H.P. Rosenmeier

Justitsministeriet, Lovafdelingen 2605 N TOl - coo




Pr. e mail

Justitsministeriet 1. april 2005
E 145 —-sjp

Batankning om virksomhedspant

Realkreditradet har den 8. marts 2005 modtaget betaenkningen i haring.

| udvalgsarbejdet har vi iseer vaeret opmeerksomme pa, at en ordning med virksomhedspant

ikke matte forringe de vilkar, som erhvervsvirksomheder har for at opné billig reatkreditfinan-
siering af ejendommen og virksomhedens driftsmidier m.m. i overensstemmelse med de mu-
ligheder, der er i realkreditreguleringen.

Udvalgets forslag tager hgjde herfor, hvilket Realkreditradet naturligvis ser pa& med tilfreds-
hed. ' -

Herudover har vi ikke bemaarkninger til beteznkningen.

Med venlig hilsen

Steen Jul Petersen

a:
D DANIGCHER HYPOTHINTNEINKEN
'




Vestre Landsret
Praesidenten

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10 Sorys
1216 Kgbenhavn K C Oy

J.or. 40A-VL-8-05
Den 29/03-2005

1 et brev af 8. marts 2005 (Sagsnummer 2005-7011-0001) har Justitsministeriet anmodet om

en udtalelse om et lovudkast, der er indeholdt 1 bet. nr. 1457/2005 om virksomhedspant.

I den an.ledning skal jeg meddele, at udkastet ikke giver landsretten anledning til at

fremkomme med bemerkninger.

Med venlig hilsen

Bjarne Christensen

Justitsministeriet, Lovatdelingen 2002 N, +O ([ - OO O |

Grébradre Kirkestraade 3, 8800 Viborg TIf. 86 62 62 00 (Telefax 86 62 63 65) ‘www.vestrelandsret.dk
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Lisbeth Eilsg (951lei)

Fra: Thorvald Spanggaard (351tsp)
Sendt: 5. april 2005 14:21

Til: : £JOURFormueretskontoret (951s06)
Emne: VS: Virksomhedspant

2005-7011-0001

----- Oprindelig meddelelse-----

Fra: Henrik S. @e (951lhso)

Sendt: 5. april 2005 12:52 :
Til: Thorvald Spanggaard (951ltsp); £JOURFormueretskontoret (951s06)
Cc: Lars Hjortnas (9511hj)

Emne: VS: Virksomhedspant

----- Oprindelig meddelelse-----

Fra: Lise Troelsen [mailto:lt@skm.dk]
Sendt: 5. april 2005 12:12

Til: Benrik S. @e (951hso)

Cc: Kaj-Henrik Ludolph

Emne: Virksomhedspant

Kzre Henrik
I fortszttelse af behagelig telefonsamtale, skal hermed oplyses, at Skatteministeriet
ikke har bemzrkninger til det fremsendte udkast til betaznkning om indferelse af en

virksomhedspanteordning i Danmark.

Mvh
Lise

Justitsministeriet, Lovafdelingen 2002 N jr oll - 00O {
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Lisbeth Eilsa (951lei)

Fra: Thorvald Spanggaard (951tsp)

Sendt: 5. april 2005 09:58

Til: £JOURFormueretskontoret (851s06)

Emne: VS: Hegring: Betaenkning om virksomhedspant

2005-7011-0001

B Oprindelig meddelelse----- -
Fra: post@procesbevillingsnaevnet.dk [mailto:post@procesbevillingsnaevnet.dk]
Sendt: 4. april 2005 18:34

Til: Thorvald Spanggaard (S51tsp)

Emne: SV: Hering: Betankning om virksomhedspant

Justitsministeriet har anmodet Procesbevillingsnzvnet om en udtalelse om betznkning om
virksomhedspant.

I den anledning kan det oplyses, at Procesbevillingsnavnet ikke har bemzrkninger til
betenkningen.

Der henvises til sagsnr. 2005-7011-0001 og telefonsamtale den 1. april 2005.
Med venlig hilsen

Susanne Gamberg
Kst. sekretariatschef

Fra: tsp@jm.dk [mailto:tspejm.dk]

Sendt: on 09-03-2005 14:04

Til: post@procesbevillingsnaevnet.dk

Cc: 951s06@jm.dk

Emne: VS: Hering: Betznkning om virksomhedspant

Fra: Thorvald Spanggaard (951tsp)

Sendt: 9. marts 2005 14:02

Til: ‘'socenderjyllands@statsamt.dk’ _

Cc: £JOURFormueretskontoret (851s06); £JOURFormueretskontoret (951s06)
Emne: VS: Hering: Betenkning om virksomhedspant

Fra: Thorvald Spanggaard (951ltsp)
Sendt: 9. marts 2005 13:58

Til: 'christiansborg@enhedslisten.dk’'; 'fm@fm.dk'; ‘viborg@statsamt.dk';
'post@shret.dk'; 'aarhus@statsamt.dk'; 'fvmefvm.dk'; 'riomgregl.stm.dk';
'vejle@statsamt.dk'; 'dcism@dcism.dk'; 'dafedaf.dk'; 'lgeatp.dk'; 'riomfrefo.stm.dk';
'Rigsadvcokaten@mail .dk'; 'samfund@advocom.dk'; SDirektoratet for Kriminalforsorgen;
'mail@finansraadet.dk'; 'Rigsadvckatenemail.dk'; ‘'dhs@dhs.dk';
'storstroems@statsamt.dk'; 'roskilde@statsamt.dk'; 'sa.viborg®@ankl.dk:';
‘sa.soenderberg@ankl.dk'; 'sa.aalborgeankl.dk'

Cc: £JCURFormueretskontoret (951s06); £JOURFormueretskontoret (951s06)
Emne: VS: Hering: Betznkning om virksomhedspant

___Jusfifsministeriet, | ovafdelingen 2005 Nr, 4o (1 - 0o o |

1
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SOCIALMINISTERIET

. .. . Jm . 'ol0 13
Justitsministeriet t. modt. Departementat
Slotsholmsgade 10 3 ; f"?: nprim Holmens Kanal 22
LTV N2 10
1216 Kebenhavn K b 1060 K@benhavn K
Att. Formueretskontoret TIf. 3392 9300
Fax. 33932518
E-mail sm@sm.dk
30. marts 2005 MSC/ J.nr. 609-251

Svar pa hering over betznkning om virksomhedspant

I forbindelse med justitsministeriets hering om forslag til nye regler om virk-
somhedspant af 8. marts 2005, skal Socialministeriet henlede opmarksom-
heden pa Socialministeriets bekendtgerelse nr. 1340, af 15. december 2004
om godkendelse af og tilsyn med private opholdssteder og private botilbud.
Det fremgar af § 11, stk. 1 i bekendtgerelsen at amtsradet skal godkende
opholdsstedets eller botilbudets budget, hvis det afspejler aktiviteterne pa
stedet og giver mulighed for den fornedne kvalitet i tilbudet i forhold til
prisen og den kreds af brugere, som stedet gnsker at modtage. Budgetram-
men godkendes som helhed. Herudover fremgar det af § 11, stk. 5, at good-
will ikke kan medregnes ved godkendelsen af opholdsstedets eller botilbudet
budget.

Baggrunden far § 11, stk. 5 er beskrevet i rapport fra dialogforum, som blev
udgivet af Socialministeriet i juni 2004. I rapporten beskrives det, at amts-
kommuner og kommuner, som betaler for pladser i private opholdssteder og

~ botilbud ikke ma overfere midler til de private opholdssteder og botilbud,
hvis midlerne ikke anvendes til driften alene, men indgar i stedets formue.
Dette udledes at § 43, stk. 1 i lov om retssikkerhed og administration pa det
sociale omrade. Derfor anbefalede Dialogforum, at "afskrivning af goodwill
ikke kan medtages ved godkendelsen af de private botilbuds/opholdssteders
budgetter.” Rapporten kan findes p& www.social.dk.

Pa denne baggrund skal Socialministeriet anbefale, at det preciseres i lov-
teksten eller i bemaerkningerne hertil, at virksomhedspant forudsatter, at der
ikke findes andre regler i lovgivningen, som forhindrer pantsetning af de
omhandlede aktiver.

Med venlig hilsen

. Cluadt

Mette Sgderlund Christensen

Justitsministeriet, Lovafdelingen 200> n;, 10 (L — Coo|




