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Miljgministeriet
Den 16. februar 2005

Heringsnotat til Folketingets Miljo og Planlaegningsudvalg vedr. forslag til
lov om @&ndring af lov om miljgmal m.v. for vandforekomster og internati-
onale naturbeskyttelsesomrader (miljemalislioven) og lov om vandforsy-

' ning m.v. '
(Udmeantning af kommunalreformen for sa vidt angar organisering af
: myndighederne m.v.

Modtagne heringssvar

Lovforslaget blev sendt i hering hos de 218 myndigheder og organisationer, der er an-
fart i de almindelige bemaerkninger til lovforslaget. Miljgministeriet har modtaget i alt 93
hgringssvar.

Vedheaeftede bilag rummer en oversigt over, hvilke myndigheder og organisationer, der
har afgivet heringssvar, herunder hvilke der har haft bemaerkninger mv.

‘Bemaerkninger til lovforslaget
| det falgende foretages en tveergaende gennemgang af de politisk centrale forslag til
sendringer af lovforsiaget, som er fremkommet i haringssvarene.

Det skal bemaerkes, at ud over de punkter, der omtales i det falgende, er der i lovfor-
slaget indarbejdet en raekke mere tekniske, herunder lovtekniske aendringer i forhold til
det udkast til lovforsiag, der blev udsendt i hgring den 1. december 2004.

Generelle bemarkninger til lovforslagets § 1 (miljemalsloven) og § 2
(vandforsyningsloven)

Flere heringssvar, herunder fra Amtsradsforeningen (ARF), Danmarks Naturfred-
ningsforening (DN) og Det gkologiske Rad udtrykker bekymring for den opsplitning af
de faglige miljger, forslaget vil medfare, nar den faglige kompetence flyttes fra 14 am-
ter til ca. 100 kommuner. Der peges pa vigtigheden af, at der ikke sker en opsplitning
af ansvaret for den overordnede vand- og Natura 2000-planizegning og de konkrete
handlingsplaner/indsatsplaner samt pa opgaverne vedrgrende grundvandsbeskyttelse
og jordforurening. Foreningerne frygter for de konsekvenser, dette vil have for kvalite-
ten af opgavelgsningen, og de frygter, at kommunerne har for store interesser i er-
hvervs- og byudvikling pa bekostning af miljget. Det foreslas derfor, at der fiyttes flere
opgaver til regionsradet. Alternativt peger flere af haringssvarene p3, at der flyttes flere
opgaver til staten.

Miligministeriets bemaerkninger:

Efter strukturaftalen skal de konkrete myndighedsopgaver sé vidt muligt samles hos
kommunerne, som skal vaere hovedindgang for borgere og virksomheder, mens den
overordnede vand- og Natura 2000 planlaegning placeres i staten. Ved altovervejende
at samle de borgerrettede natur- og miljsopgaver i kommunerne vil de fremtidige kom-
muner féa fagligt baeredygtige natur- og miljgadministrationer og dermed veere i stand til




at rade over den ngdvendige ekspertise til at Izse opgaverne. Kvalitetsstyringsordnin-
gen vil ligeledes bidrage til, at administrationen i kommunerne sker pa en faglig baere-
dygtig, effektiv og ensartet made

Specifikke bemarkninger til forslagets § 1 (miljgemalsloven)

Regionsradenes opgave som magler og koordinator (lovens §§ 31 d og 46.d)

En reekke foreninger, herunder ARF, DN, DANVA og Friluftsradet, finder det vigtigt, at
regionsradene far tildelt den kompetence og de faglige ressourcer, der er ngdvendig
for, at de kan udfylde rollerne som koordinatorer og maeglere. Landbrugsradet og
Dansk Landbrug mener ikke, at amterne skal have en meegler-rolle. Kbh. Kommune,
Dansk Landbrug og Landbrugsradet finder, der ber veere en direkte forhand-
ling/maegling mellem de parter, der har kompetencen pa omradet. KL efterlyser en ty-
‘deliggerelse af koordinator- og maeglerfunktionen. Herudover finder DN og Det gkolo-
giske Rad, at det bar fremga, at regionsradene skal koordinere alle og ikke kun kom-
munale forslag i den nye idefase.

Miligministeriets bemaerkninger:

Regionernes rolle som maegler forventes udfyldt med generelle kompetencer inden for
mediation, ogséa kaldet konfliktmaegling. Heri ligger, at en mediator ikke behover kend-
skab til det faglige grundlag for konflikten. Desuden skal regionsrddene som koordi-
natorer blot processuelt sikre, at der sker en koordinering ml. de involverede kommu-
nalbestyrelser.

Det fremgér desuden af strukturaftalen, som blev indgaet mellem regeringen og Dansk
Folkeparti, at regionerne far en koordinator- og maeglerrolle i forhold til miljemalsioven.
Koordinatorrollen skal sikre, at der sker en koordinering mellem de involverede kom-
munalbestyrelser. Maeglerfunktionen skal give kommuner med uoverensstemmelser
mulighed for at inddrage en neutral maegler med lokalkendskab i konfliktlesningen for
derved at fremme processen frem mod enighed. | begge tilfselde er der tale om en pro-
ces, som bl.a. kan bidrage til en sterre klarhed over kommunernes holdninger og be-
grundelser.

De indkomne heringssvar, har pé disse punkter ikke givet anledning til &endringer i fov-
forslaget. -

Forslaget om at indfore en direkte forhandling mi. de beraorte kommuner har ikke givet
anledning til aendringer i lovforslaget, men er allerede imgdekommet i forslaget udsendt
i hering, idet forslaget ikke forpligter kommunerne til at inddrage regionsradet som
maegler i konflikter. Inddragelsen sker séledes pa arnmodning, jf. forslagets affattelse af
§ 31d, stk. 3 0g § 46 d, stk. 3, og kommunerne kan séledes inden evt. maegling sege at
lase uenigheden selv ved direkte forhandling. '

Forslaget om uddybning af bemeaerkningerne er imgdekommet, idet bemaerkningerne er
praeciseret, saledes at det nu fremgar, at regionsradet skal forelaegge sagen neutralt
for miljgministeren, og at koordineringen og maeglerrollen er en processuel service-
funktion fremfor en egentlig sagsbehandling.

Med hensyn til forslaget om, at regionsradene ogsé skal koordinere borgerforslag og
forslag fra interesseorganisationer: En sadan opgave kan vaere meget omfattende, og




ligger i princippet hos vanddistriktsmyndigheden, der udarbejder forslag til vandplan og
forholder sig til indkomne bemaerkninger i forbindelse med haring af planen. Regionra-
denes rolle som koordinator for de kommunale indspil er alene processuel, jf. ovenfor.

De indkomne hgringssvar har pa dette punkt ikke givet anledning til andringer i lovfor-
- slaget.

Opgaveﬂytning for den 1. januar 2007 og basisanalyse (lovforslagets § 3, stk. 2
og4,nu§ 4, stk.2-30g5)

ARF finder, at fremrykningen af den statslige overtagelse af vandopgaverne, herunder
kortlaegningen, til den 1. juli 2005 ligesom kravet om, at amternes Natura 2000-
basisanalyse skal veere faerdige til den 1. juli 2006, er i strid med strukturaftalen. ARF
problematiserer desuden, at basisanalysen ifoige forsiaget skal veere afsluttet den 22.
december 2004, idet det kun er den farste del af basisanalysen (karakterisering af
vandforekomsterne, opgerelse af pavirkninger og registre over beskyttede omrader),
der er udarbejdet. Anden del af basisanalysen (vurdering af hvitke omrader der med
den nuvaerende indsats er i risiko for ikke at kunne opfylde direktivets krav om god til-
stand i alle vandomrader inden 2016) kan ikke feerdlgggres for mﬂmmlnlsteren har
udmeldt retningslinier herfor, hvilket endnu ikke er sket.

Miljigministeriets bemaerkninger:

Pa naturdelen er der ikke tale om fremrykket opgaveflytning. Det fremrykkede tidspunkt
fsva. feerdiggorelse af basisanalyserne til den 1. juli 2006 er begrundet i, at amterne
nedlaegges ultimo 2006 og i ensket om, at sikre, at amternes arbejde i forbindelse med
den forste generation af basisanalyser kan indga i det ferste udkast til Natura 2000-
plan. | bemaerkningerne til overgangsbestemmelsen i lovforslagets § 4, stk. 5, hvoref-
ter Natura 2000-basisanalysen skal faerdiggares den 1. juli 2006, er det nu tydeliggjort,
at det fremrykkede tidspunkt for amternes udarbejdelse af den forste basisanalyse kan
betyde, at det ikke bliver muligt for amterne at vurdere alle naturtypers tilstand. Safremt
der ikke i rimelig tid inden den 1. juli 2006 foreligger det nedvendige grundlag for am-
terne til at kunne fastsla tilstanden, vil det for de pagaeldende omraders vedkommende
vaere tilstraekkeligt, at amterne i stedet for en tilstandsvurdering afleverer de relevante
data til brug for en vurdering. Miljieministeriet vil efterfalgende og pa baggrund af am-
ternes leverede data og den gvrige basisanalyse konkludere tilstanden.

Pa baggrund af de indkomne bemaerkninger er lovforslaget vedrarende opgaveflytning
pa vandomradet aendret . Forslaget er nu aendret fra en fremrykket opgavevaretagelse
pr. 1. juli 2005 til, at miljgministeren kan bestemme, dels hvornar bestemmelserne ved-
rerende vandopgaverne skal traede i kraft (dog senest den 1. januar 2007), dels at
dette evt. kun skal geelde for enkelte af bestemmelserne, og dels at denne ikrafttraeden
geelder for hele landet eller pa forskellige tidspunkter i de enkelte amter, jf. lovforsia-
gets § 4, stk. 2. Hensigten med bestemmelsen er endvidere, at amterne fortsat skal
bistd med opgaverne, men det foreslas nu i lovforslagets § 4, stk. 3, at ministeren
lraeffer bestemmelse om bistanden efter naermere droftelse med de berarte amter i
stedet for ved aftale. | takt med at arbejdet med basisanalysen og den mere konkrete
organisering og fordeling af arbejdsopgaverne mellem myndighederne bliver afklaret,
vil statens lebende overtagelse frem til den 1. januar 2007 af ansvaret for vandopga-
verne sikre en hensigtsmaessig hensyntagen til de samlede opgaver, der fgrer frem til
de endelige vandplaner.




- De statslige planer og de kommunale handleplaner generelt (lovens § 4, 31a, 39
0g 46 a) ‘ :

Kbh. Kommune finder det vigtigt at opretholde et hgjt ambitionsniveau i vandplanerne,
nar disse skal overtage regionplanernes rolle pa omradet, idet kommunen mister mu-
lighed for at pavirke malseaetningerne, nar opgaven overgar til staten. Ingenigrforenin-
gen i Danmark mener, at kommunerne far vanskeligt ved at opfylde lovforslagets be-
stemmelse om, at kommunerne skal orientere miljgministeren i det omfang, at malene i
vandplanen ikke kan opfyldes, idet kommunerne vil mangle de forngdne faglige forud-
seetninger for at kunne anlaegge en sadan vurdering. KL og Det akologiske Rad finder,
det ber sikres, at vandplanerne vedtages inden de fastsatte frister, hvorfor det foreslas
at fristerne rykkes %2-1 ar frem. Dette vil ogsa sikre, at ogsa langsomt virkende tiltag
reelt kan vaelges, ligesom fremrykningen vil kunne sikre en trinvis tilpasning af malene
til kommunerne. KL understreger desuden vigtigheden af, at de gkonomiske spgrgsmal
i forbindelse med karakterisering af vandomrader, malfastseettelse og opstilling af for-
anstaltninger dreftes i forbindelse med udarbejdelse af de statslige vandplaner. '

Milijgministeriets bemeaerkninger:

Forslaget om muligheden for at bevare et hgjt ambitionsniveau i vandplanerne har ikke
givet anledning til sendringer i lovforslaget, men er allerede imadekommet i forslaget
udsendt i hering, idet kommunerne via den nye idéfase vil blive inddraget pa et meget
tidligt tidspunkt i processen. Der gives séledes en udvidet mulighed for at blive inddra-
get i forhold til den eksisterende miljpmélsiov.

Forslaget om at fierne kommunernes orientering af ministeren, safremt malene ikke
kan nas, er allerede imgdekommet i forslaget udsendt i hering, idet den omtalte regel
er fjernet.

Med hensyn til forslagene om at fremrykke fristerne for feerdiggarelse af vandplanerne
bemaerkes, at ministeriet er enig i, at det er vigtigt, at dreftelser omkring valg af virke-
midler og de miljgmaessige og okonomiske konsekvenser heraf skal starte sa tidligt
som muligt. Den foreslaede idefase kan bidrage hertil. Men miljgmalsiovens frister ved-
rorende vandplaner svarer til vandrammedirektivets og arbejdet i EU med udformnin-
gen af de naermere detaljer og definitioner omkring vandplanen folger ogsa vandram-
medirektivets frister. Dette gor det vanskeligt at fremrykke de nationale frister, idet EU
f.eks. p.t. ikke har udmeldt definitioner for mal for kvaliteten af de forskellige typer af
vand og vandomrader — en udmelding, der er afgerende for valget af de virkemidler,
der skal anvendes for at na de opstillede kvalitetsmal.

De indkomne heringssvar har pa dette punkt ikke givet anledning til &endringer i lovfor-
slaget.

Forholdet mellem de statslige planer og de kommunale handleplaner (Lovens §§
21, 41, 42, 46 a)

Landbruget, ARF, DN, DANVA, Friluftsradet og Nordjyllands Amt ensker klarhed over
forholdet mellem de statslige planer og de kommunale handleplaner. Landbruget har
konkrete forslag til eendringer, saledes at det klart fremgar af lovteksten, at de kommu-
nale handleplaner ikke kan indeholde tiltag udover, hvad der er bestemt i de statslige
planer. DN og Friluftsradet ansker sikkerhed for, at ministeren fastsaetter bindende




retningslinjer for kommunernes handlemuligheder pa naturdelen, som det er bestemt
for vanddelen. ’ :

DN finder i den forbindelse, at bemyndigelsen til ministeren i § 21, stk. 2, om at udste-
.de bekendtgerelse om miljgmal, ikke ber ophaeves og at "kan” ber erstattes med "skal”.
| forleengelse heraf bor "skal” i § 41, stk. 2, om fastsaettelse af miiljgmal for naturtil-
standen ikke gendres til "kan”, som foreslaet. Dette geelder pa tilsvarende vis i den nye
§ 46a, stk. 5 om regler for kommunale handieplaners indhold, hvor "kan” ber erstattes
med " skal”.

ARF, GTS (Godkendt Teknologisk Service), Entomologisk fagudvalg og Nordjyllands
Amt fremfgrer, at den foresldede ordning kan medfere foroget bureaukrati, idet staten
skal i dialog med samtlige kommuner i Danmark om implementering af indsatsplaner,
hvilket er en omfattende opgave. Amtsradsforeningen, GTS og Nordjyllands Amt vur-
derer, at der er behov for en stram detailstyring af kommunerne og af de kommunale
handleplaner for at sikre implementering af vandplanerne og ensartet administration af
vandomradet. Et argument som ogsé Dansk Landbrug og Landbrugsradet stotter, idet
disse fremfarer et anske om bindende retningslinier for arealregulering til kommunerne.

Miljgministeriets bemaerkninger: _
Forslaget om klarhed over forholdet mellem planerne har ikke givet anledning til aen-
dringer i lovforsiaget, men er delvist inadekommet | forslaget udsendt i haring. Det er
naturligvis vigtigt, at det klart fremgar, hvad en vandplan skal indeholde, og der er ind-
sat et nyt bilag 2, som i hgjere grad end § 4 i den eksisterende miljsmalsiov angiver,
hvad en vandplan skal indeholde, idet hele vandrammedirektivets bilag VIl hermed er
gennemfert i dansk lovgivning. Herudover vil der blive udstedt en bekendtgerelse om
indholdet af de kommunale handleplaner.

Forslaget om at de statslige planer skal udgere en bindende ramme for den kommu-
nale myndighedsudovelse har ikke givet anledning til a&ndringer i lovforslaget, men er
allerede imadekommet i forslaget udsendt i hgring. Det fremgar séledes af den fore-
sldede affattelse af § 3, stk. 2, at vandplaner er bindende for offentlige myndigheder -
og af § 48, at offentlige myndigheder er forpligtet af en Natura 2000-plan. Pa vandsiden
vil de statsligt udarbejdede indsatsprogrammer (del af vandplanen) derfor stille klare
rammer for forvaltningen af vandomradet i de enkelte vanddistrikter, herunder opnéelse
af kvalitetsmal for overfladevand, grundvand og beskyttede omrader, som foreskrevet i
vandrammedirektivet. En konkretisering af indsatsprogrammet skal ske via de kommu-
nale handleplaner.

Desuden fremgar det af forslaget udsendt i hering som naevnt ovenfor, at en kommen-
de bekendtggrelse vil opstille de naermere rammer for de kommunale handleplaner pa
vandomradet og dermed sikre den forngdne ensartethed i administrationen af vandom-
radet kommunere imellem, som gnsket af bl.a. landbruget. Bekendtgerelsens naerme-
re indhold vil blive fastlagt i dialog med de relevante akterer, herunder landbruget og
KL. Herudover skal alle kommunale handleplaner sendes til miljgministeren, der har
mulighed for at komme med indsigelse. Miljgministeren har desuden nedsat et udvalg
med repraesentanter fra kommuner, amfer og relevante interesseorganisationer, der
skal se pa, hvorledes der sikres god faglig og forvaltningsmaessig kvalitet i de opgaver,
som kommunerne far tilfort — kvalitetsstyringsudvalget.




Forslaget fra Dansk Landbrug om i selve lovteksten at preecisere, at miljeministerens
retningslinjer i indsatsprogrammet vedrorende Natura 2000-planer kan rumme kon-
krete forslag til kommunernes handleplaner imedekommes delvist, saledes at det af
den nu foreslaede affattelse af § 42 fremgér, at indsatsprogrammet “kan indeholde
konkrete forslag til” kommunernes handleplaner. '

Dansk Landbrugs forslag om aendringer vedr. § 46 a, stk. 1 om indholdet af de kom-
munale handleplaner pa naturomradet , kan have som konsekvens, at fijerne grundla-
get for kommunernes mulighed for at prioritere mellem forskellige former for virkemidler
inden for indsatsprogrammets ramme, hvilket i princippet ger de kommunale handle-
‘planer overfladige.

Dette forslag har saledes ikke givet anledning til aendringer i fovforslaget,

P& baggrund af de indkomne bemaerkninger fra Danmarks Naturfredningsforening og
Friluftsradet om, at der "skal” udarbejdes naermere regler for de kommunale handlepla-
ner pa naturomradet i lighed med pé vandomradet, er lovforslaget sendret. | den fore-
slaede affattelse af § 46 a, stk. 5, er ’kan” séledes sendret til "skal’.

Derimod er Miljoministeriet ikke enig i, at der fortsat er behov for udstedelse af en be-
kendtgarelse efter den gaeldende lovs § 21, stk. 2, efter at kompetencen til vandpla-
nerne overgar til miljgministeren. Der henvises i gvrigt til afsnittet om "lokalkendskab,
naerdemokrati og dbenhed i processen’.

Pa baggrund af de indkomne bemaerkninger om at bibeholde ordet ” skal” i § 41, stk. 2,
fremfor at aendre det til "kan”, er lovforslaget sendret.

Det forhold, at amterne erstattes af staten som vanddistriktsmyndighed, medfarer efter
Miljeministeriets opfattelse ikke i sig selv forgget bureaukrati. Ogsd amterne ville have
skullet indga i en dialog med kommunerne om udformningen og implementeringen af
vandplan indeholdende indsatsprogrammet. Det skal tilfgjes, at dialogen med kommu-
nerne ikke skal foregd med staten centralt, men at der planiaegges oprettet decentrale
statslige enheder, der varetager kontakten til kommunerne i vanddistrikterne.

Lovforslaget er desuden blevet aendret, idet der gives en fristforlaengelse pa 3 maneder
til kommunalbestyrelserne i forbindelse med udarbejdelse af de kommunale handlepla-
ner pa vand- og Natura 2000-omréderne. Fristforlaengelsen er mentet pa den situation,
hvor forslaget til handleplan er blevet andret s& meget pa baggrund af indsigelser fra
bergrte myndigheder eller andre, at der reelt er tale om et helt nyt forslag. | den situati-
on kreever lovforsiaget, at det sendrede forslag (det reelt nye forslag) skal igennem
vedtagelsesproceduren igen — sa der er mulighed for at komme med indsigelser til
dette aendrede forslag. Fristforlaengelsen er givet for at sikre, at kommunalbestyrelser-
ne kan na at kare vedtagelsesproceduren igennem igen.

Forholdet til de regionale udviklingsplaner

ARF finder det vigtigt, at natur- og miljgsigtelinierne i de regionale udviklingsplaner
indtaenkes i vand- og Natura 2000-planerne og gnsker, at regionerne med basis i de
regionale udviklingsplaner far en saerlig indsigelsesret i forhold til den statslige plan-
leegning og de kommunale handleplaner.




-Miligministeriets bemaerkninger: _

Det fremgar praecist af § 10 a, stk. 2, og bemaerkningerne hertil i forslaget om aendring
af planloven, (som regulerer de regionale udviklingsplaner), at den regionale udvik-
lingsplan ikke ma stride imod vand- og Natura 2000-planer, herunder de kommunale
handleplaner. Herudover fremgér det af § 3 og § 48 i miljgmalsioven, at regionsradene
er bundet af de statslige vand- og Natura2000-planer.

Haringssvaret har saledes ikke givet anledning til aendringer i lovforslaget.

Lokalkendskab, naerdemokrati og abenhed i processen

Nordjyllands Ami, DANVA og ARF bemaerker, at der ved varetagelsen af opgaverne

under miljgmalsloven er behov for et lokalkendskab, og for at de naerdemokratiske

elementer bevares. ARF uddyber dette med, at borgere og virksomheders muligheder

for indflydelse bliver svaekket, og at eventuelle uoverensstemmelser mellem befolkning -
og stat i sidste ende bliver afgjort centralt af miljgministeren i en forhandling med de

lokale politikere. Flere foreninger, herunder ARF foreslar endvidere regionale koordina-

tionsfora for myndigheder og interessenter for at sikre det demokratiske element i

planleegningsprocessen.

DN og Friluftsradet har gjort opmaerksom pa, at der er risiko for, at abenhed og offent-
lighedens mulighed for deltagelse i processen forsvinder, nar de amtslige opgaver
overgar til staten, idet pligten til at udarbejde. retningslinjer (bekendtgerelser) fiernes.
Foreningerne foreslar derfor, at pligten til at udarbejde retningslinjer opretholdes.

Milipministeriets bemaerkninger;

"Demokrati-varetagelsen” sikres ved de offentlige horinger af forslag. Det skal bemaer-
kes, at der i forhold til de eksisterende regler om offentlig hering sker en udvidelse i
form af offentlige heringer i en idéfase forud for vedtagelsen af de statslige vand- og
Natura 2000-planer og i forbindelse med udarbejdelse og vedtagelse af de kommunale
handleplaner, hvor ogsa interesseorganisationerne inddrages. Desuden sikres lokal-
kendskabet ved, at kommunerne bliver den centrale indganag til den offentlige sektor for
borgerne, idet kommunerne skal varetage den konkrete og lokale indsats ved hjslp af
de kommunale handleplaner. Herudover bliver arbejdet med de statslige opgaver un-
der miljgmalsloven varetaget af Miljgministeriets decentrale enheder.

Détte har séaledes ikke givet anledning til eendringer i lovforslaget.

Forslaget om abenhed i processen pa Natura 2000-delen har ikke givet anledning til
andringer i lovforslaget, men er t allerede imosdekommet i forslaget udsendt i horing.
Det fremgar direkte af bemaerkninger til den pagaeldende bestemmelse, - § 41, stk. 2 -
at ministeren fortsat vil sikre, at grundlaget for fastsaettelsen af mal vil blive droftet med
relevante myndigheder og organisationer og veere offentlig tilgaengelig forud for udar-
bejdelse af Natura 2000-planen.

- Pa baggrund af de indkomne bemaerkninger om abenhed i processen fsva. vanddelen
er lovforslaget sendret, idet der i bemaerkningerne til ophaevelse af § 21,stk. 2 nu er
tilfgjet, at grundlaget for fastsaettelsen af mal m.v. vil blive droftet med relevante myn-
digheder og organisationer og vaere offentlig tilgeengelig forud for udarbejdelse af
vandplanen.




Heringsfasen — udsendelse af offentliggjort materiale og inddragelse af interes-
senter (lovens §§ 27a, 28, 29, 31b, 42a og 46b) _

Landbrugsradet/Dansk Landbrug, DANVA og DN har foreslaet, at det materiale, som
miljgministeren offentligger i forbindelse med idefasen inden udarbejdelse af de statsli-
ge planer, og ministerens forslag til vand- og Natura 2000-planer samt lignende mate-
riale sendes direkte til relevante organisationer. '

Dansk Landbrug foreslar desuden en sterre direkte inddragelse af de bergrte, der gar
ud over blot en hering, i form af oprettelse af et koordinationsforum svarende til det i
vandforsyningsloven og et lovfastsat krav om pligt til hering af interesseorganisationer
og berprte af planen.

DANVA finder, at en 8 ugers hgringsfrist for kommunale handleplaner er for kort, og
safremt den opretholdes, ber forsyningerne inddrages pa et tidligere tidspunkt.

Miligministeriets bemaerkninger: _

t Kredsen af relevante organisationer er svaer at identificere pa forhand. Indfarelse af
en sadan regel vil desuden medfere, at hgringsfristen ma forlaenges, hvis ikke alle ho-
ringsberettigede far tilsendt materialet i forste omgang. Det bemaerkes endelig, at Mil-
jeministeriet i praksis vil sende hgringsmaterialet til de mest centrale organisationer.
Forslaget om et koordinationsforum, der svarer til det, man har pa vandforsyningslo-
vens omrade har ikke har noget med kommunalreformen at gere. Det tilfgjes, at forsla-
get blev overvejet i forbindelse med udarbejdelsen af forslaget til den gaeldende mil-
Jomaélslov og afvist. Dette var bl.a. begrundet i, at hvor et koordinationsforum under
vandforsyningsloven alene skal varetage forhold i forbindelse med beskyttelse af drik-
kevandsinteresser, hvilket inddrager et overskueligt antal aktgrer, s& er vandomradet
generelt s& bredt, at et koordinationsforum, der skal indeholde alle disse interesser, vil
blive meget stort. Den foreslaede idéfase skal netop sikre, at relevante akterer inddra-
ges sa tidligt som muligt i beslutningsprocessen, séledes at dialog med disse omkring
det fortsatte samarbejde kan igangsaettes, allerede nar arbejdsprogram, tidsplan og
udkast til vaesentlige vandforvaltningsmaessige opgaver foreligger.

Haringsfristen for de kommunale handleplaner pa 8 uger svarer til planlovens og vur-
deres at vaere tilstrackkelig — ogsa henset til, at de almene vandforsyninger eller deres
interesseorganisationer inddrages i vandplanens udarbejdelse via idéfasen og séledes
allerede her og i vandplanen far overblik over relevante problematikker for vandforsy-
ningerne.

De indkomne haringssvar har saledes ikke givet anledning til sendringer i lovforsiaget.

Inddeling i vanddistrikter (lovens § 2)

Nogle foreninger, herunder ARF og DN bemeerker, at inddelingen af Danmark i to sma
og to store vanddistrikter forekommer uhensigtsmasssig. Inddelingen ber ske pa vand-
labsoplande, uafhaengigt af kommunale administrative graenser. Synspunktet begrun-
des med, at der bgr oprettes en sa teet koordinering mellem overvagning, basisanalyse
og indsats som muligt, og at lokalkendskab er vigtig for den myndighed, der arbejder
med overvagning og planiaegning.
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Enkelte privatpersoner har foreslaet, at bestemmelsen i lovens § 2, stk. 2, om de inter-
nationale vanddistrikter udgar, og at henvisningen i den foreslaede affattelse af § 2,
stk. 3, til bilag 1 om vanddistriktsmyndigheden udgar.

Miljpministeriets bemaerkninger;

Inddelingen af vanddistrikter er foretaget i henhold til vandrammedirektivets regler, der
foreskriver, at vanddistrikterne skal udgeres af sammenhaengende vandlgbsoplande.
Rent forvaltningsmeessigt er det mest hensigtsmaessigt med s& store vanddistrikter
som muligt, idet vand ikke kender graenser, og indsatsen netop skal vaere helhedsori-
enteret. De udpegede vanddistrikter er skilt ved de internationale straeder, fordi disse
ikke er omfattet af vandrammedirektivet. Behovet for taet koordinering mellem opgaver-
' ne overvagning/vidensopbygning, basisanalyse og indsatsplanisegning sikres ved, at:
staten varetager disse opgaver. Behovet for lokalkendskab vurderes udfyldt ved at
henlaegge arbejdet med en stor del af opgaverne til Miljgministeriets regionale enhe-
der. Desuden vil de kommunale handleplaner indeholde de konkrete borgerrettede
opgaver og den arealbestemte planlaegning, som forudsaetter et lokalt kendskab.

De indkomne heringssvar har saledes ikke givet anledning til endringer i lovforslaget.

Pa baggrund af de indkomne bemaerkninger fra de enkelte privatpersoner er lovforsla-
get eendret , idet henvisningen til bifag 1 i § 2, stk. 3, er fijemnet, idet der med miljomini-
sterens overtagelse af opgaverne med vandplaner kun er en vanddistriktsmyndighed.
Men vandrammedirektivet opstiller krav til det graenseoverskridende samarbejde,
hvorfor § 2, stk. 2, bibeholdes.

~ Dataadgang _

ARF og Entomologisk Forening papeger behovet for nem adgang til data for alle myn-
digheder. Det naevnes, at det er uafklaret, hvorledes dataindsamlingen pa vand- og
naturomradet er teenkt planlagt og gennemfart. Entomologisk Forening finder endvide-
re forholdet til nationale overvagningsprogram (NOVANA) uafklaret.

Miligministeriets bemaerkninger:

Regeringen er opmaerksom péa spgrgsmalet om adgang til data, og der er med referen-
ce til Den digitale Taskforce igangsat et projekt, der skal sikre, at alle myndigheder har
de rette og tilstreekkelige data til deres opgaver. Projektet styres af en projektgruppe i
Miljgministeriet.

Amternes opgaver med at udarbejde vand- og Natura 2000-planer, herunder overvag-
ningsopgaverne overferes til miljeministeren. Den nuvaerende regionale overvagning
og NOVANA vil blive viderefart, sa det bl.a. kan udgere grundlaget for gennemferelsen
af vandrammedirektivet og habitatdirektivet.

Hearingssvarene har saledes ikke givet anledning til sendringer i lovforslaget.
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Bornholm (lovens § 39)

Bornholms Regionskommune (BR) finder det mest hensngtsmaessngt at grundvands-
kortleegningen i praksis videreferes og afsluttes i BR’s regi. Opgaverne generelit under
miljgmalsloven ber fsva. Bornholm ogsa varetages af BR, svarende til Bornholms seer-
lige placering i de gvrige plan- og miljglove.

Milipministeriets bemaerkninger;

Det folger af strukturaftalen, at staten varetager de overordnede rammer. Herunder
herer arbejdet med vandplaner og basisanalyse (herunder grundvandskortlaegning),
som ved dette forslag til aendring af miljgmaélsloven overgar fra amterne til staten. Det
kan dog oplyses, at for sa vidt angar grundvandskortlaegningen, falger det af vandfor-
syningslovens § 13, at kommunerne kan udfere en yderligere grundvandskortlaegning i
forbindelse med indsatsplanerne for drikkevand, safremt grundvandskortlaegningen
under vandplanen ikke vurderes at vaere tilstraekkelig i den henseende.

Hgaringssvaret har saledes ikke givet anledning til sendringer i lovforslaget.

Gebyret (lovens § 35)

ARF bemeerker, at reglerne om overtagelse af gebyropkrasvning giver problemer idet
forslaget betyder, at kommunerne skal opkrasve gebyr for de statslige opgaver, der
ligger under miljsmalsloven fra og med den 1.7. 2005, mens amterne skal opkraeve
gebyr for de opgaver, som amterne skal varetage frem til 1.1.2007. ARF foreslar, at
amterne opkraever alle gebyrer, inkl. det statslige gebyr frem til 1.1.2007. Dansk Land-
brug finder, at myndighederne skal kunne dokumentere, at der er sammenhaeng mel-
lem de opkraevede gebyrer og de faktiske omkostninger ved de beskrevne kortleeg-
ningsopgaver. DANVA finder, at der mangler klare retningslinier for gebyranvendelsen.

Miligministeriets bemaerkninger: _
Forslaget om at amterne fortsaetter med gebyropkraevningen indtil den 1. januar 2007
imadekommes, og lovforslaget er sendret i overensstemmelse hermed.

Forslaget om at sikre sammenhaeng 'ml. opkreevede gebyrer og faktisk afholdte om-
kostninger er allerede imadekommet, idet der gaelder et generelt krav i lovgivningen -
om, at gebyrer skal hvile i sig selv. Desuden kan det oplyses, at de statslige gebyrer
efter den 1. januar 2007 vil blive indkraevet pa samme grundlag som det amtslige gebyr
hidtil er blevet indkraevet. Safremt landbruget ser et behov for et forbedret dokumenta-
tionsgrundlag i forhold til de nuvaerende opggrelser, er miljgministeren aben overfor en
droftelse af mulighederne herfor.

Derudover er lovbemaerkningerne til bestemmelserne om gebyrer blevet udbygget og
praeciseret.

Klagebestemmelser (lovens §§ 53, 54 og 57)
DN og Det Dkologiske Rad finder, der bar oprettes et effektivt konfliktlasningssystem,
der sikrer overholdelse af de givne frister, idet DN mener, der formentlig kommer man-
- ge klager, nar de mange kommuner skal blive enige, og det forhold, at kiageadgangen
til klagenaevnene vil kunne medfere markante skred i overholdelsen af vandrammedi-
rektivets og miljgmalslovens fastsatte tidsrammer. Det gkologiske Rad finder, der ber
indfares bestemmelser, som hindrer klagere (bl.a. kommunerne) i at treekke gennemfa-
relsen af vandrammedirektivet og habitatdirektivet i langdrag.
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Miljgministeriets bemaerkninger:

Der er overordnet set tale om en demokratisk og politisk beslutningsproces. Den nye
idefase forud for udarbejdelse af forslag til de statslige vand- og Natura 2000-planer
foreslas netop indfart, sa eventuelle modstridende interesser og uoverensstemmelser
afdaekkes sa tidligt som muligt.

Horingssvarene om et konfliktlesningssystem har saledes ikke givet anledning til &en-
dringer i lovforslaget. ' '

Forslaget om at indfere regler, som hindrer klagere i at traekke gennemforelsen af
vandrammedirektivet og habitatdirektivet i langdrag har ikke givet anledning til sendrin-
ger i lovforslaget, men er delvist allerede im@dekommet i forslaget udsendt i hgring.
Bestemmelsen i den geeldende lovs § 57, stk. 1, om, at en klage ikke har opseettende
virkning, medmindre klagenaevnene bestemmer andet, er sdledes opretholdt. Desuden
er det med den foresldede § 57, stk. 2, forsegt sikret, at kommunalbestyrelserne vil
kunne overholde lovens tidsfrister i sa stort et omfang som muligt p& trods af klagead-
gangen i §§ 53 og 54. Reglen indebaerer séledes, at de dele af handleplanen, som ikke
har bergring med en klagesag, der er under behandling, kan vedtages og ivaerksasttes
inden for lovens frister. '

Specifikke bemarkninger til lovforslagets § 2 (lov om vandforsyning)

Koordinationéforum ( lovens § 12)
Koordinationsforumet skal koordinere indsatsen for beskyttelse af grundvandet. -

KL har anfert, at det bor gores obligatorisk for alle bergrte kommuner at deltage i koor-
dinationsforumet. Amtsradsforeningen fremferer, at det kan medfare gget bureaukrati,
at antallet af koordinationsfora udvides fra ca. 15 til omkring 100. DN gnsker at sikre, at
natur- og miljgorganisationer inviteres til at deltage i koordinationsforumet. DANVA har
anmodet om, at det klart fremgar, at: "repreesentanter for de almene vandforsyninger,
der indvinder i kommunen” skal deltage i koordinationsforumet.

Miligministeriets bemaerkninger:

Lovforslaget er aendret og folger nu KL'’s forslag til aendring af § 12, stk. 2, i vandforsy-
ningsloven. Dvs. at berarte kommunalbestyrelser skal deltage i koordinationsforumet,
hvis der udarbejdes indsatsplaner i faellesskab.

DN’s forslag er ligeledes impdekommet, saledes at natur- og miljgorganisationer naev-
nes som eksempel pa relevante parter” i lovbemaerkningerne.

Med hensyn til Amtsradsforeningens bemaerkninger bemaerkes, at antallet af koordina-
tionsfora naturligvis er relativt hgjt. Opgaverne for det enkelte koordinationsforum bliver
relativt mindre. Med en hensigtsmaessig tilrettelaeggelse af arbejdet vurderes det ikke,
at der bliver tale om oget bureaukrati. | praksis er det sandsynligt, at antallet af koordi-
nationsfora bliver vaesentligt under 100, da kommunalbestyrelserne kan samarbejde
om udarbejdelsen af indsatsplaner, jf. den foreslaede § 12, stk. 2.
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DANVAs forslag er delvist ingdekommet, idet bemaerkningerne er pragciseret, séledes
at det fremgar, at ogsa vandforsyninger, der alene indvinder i kommunen kan deltage i
koordinationsforumet, som det ogsé har vaeret tilfaeldet i hidtidig praksis i forhold til
amisgreenserne.

Regionsradenes rolle som magler (lovens § 13 b, stk. 4)

| overensstemmelse med strukturaftalen tilleegges regionsradet en maeglerrolle i de
tilfelde, hvor de involverede kommuner ikke kan blive enige om indsatsplanizegningen.
KL har anmodet om, at denne masglerrolle i lovbemeaerkningerne beskrives naermere,
idet indholdet af maeglerrollen blev droftet i forbindelse med de gkonomiske forhandiin-
ger. Amtsradsforeningen, DN og andre mener, at maeglerrollen skal inkludere en faglig
stillingtagen til forslagene til indsatsplaner, hvilket vil medfere udgifter til et relativt stort
fagligt beredskab i de enkelte regioner. Dansk Landbrug mener ikke, at regionsradet
skal have en maeglerrolle. DANVA gnsker en naermere beskrivelse af maeglerrollen.

Miljisministeriets bemaerkninger:

Dansk Landbrugs forslag har ikke givet anledning til sendringer af lovforslaget. Der
henvises herom til Miljeministeriets bemaerkninger side 2 om maeglerrollen i relation til
miljgmalsloven.

Det vurderes ikke, at det er nadvendigt, at regionsradene har en seerlig ekspertise
vedr. indsatsplaner, idet maeglerrollen kun skal vaere procesorienteret. Hvis regionsra-
dene ikke kan skabe enighed mellem de bergrte kommunalbestyrelser, skal sagen
forelaegges miljeministeren. '

Det er nu tydeliggjort i lovbemaerkningerne, at maeglerrollen er rent formidlende og ikke
forudseetter faglig viden om indsatsplaniaegning.

Gebyret (lovens § 52 c) :
Der opkraeves ifglge geeldende lovgivning et gebyr til daekning af amtets udgifter ved
indsatsplanlaegning. Der er en masngderabat for erhvervsmaessig indvinding over
25.000 m3 i et amt. Komimunerne foreslas at overtage ansvaret og indkravningen af
gebyret. | heringsudgaven af lovforslaget @endredes enheden for opnaelse af meengde-
rabat fra amt til kommune. Dette kunne medfere, at udgiften ville stige for indvindinger
over 25.000 m3 i det (nedlagte) amt, men ikke over 25.000 m3 i den nye kommune.

Dansk Akvakultur (interesseorganisation for dambrug og havbrug) var utilfreds med
dette og frygtede, at udgiften ville stige for nogle af de godt 300 ferskvandsdambrug i
landet. Det blev foreslaet, at en virksomhed kun skulle betale gebyr i én kommune.
Dansk Landbrug havde samme forslag — alternativt at de 25.000 m3 kommer til at gael-
de pr. virksomhed uanset i hvor mange kommuner en virksomhed indvinder.

Dansk Industri mente, at "maengderabatten” burde gaelde for indvinding over 25.000
m3 i et vandopland alternativt en region. Samtidig fandt DI det pa kant med intentio-
nerne i skattestoppet, at reglerne eendres sa enkeite virksomheder ville opleve en af-
giftsforegelse alene som folge af eendringer i den administrative struktur.

Amtsradsforeningen og Kebenhavns kommune frygter, at der vil blive tale om mindre
gennemskuelighed, nar kommunerne skal opkreeve gebyret. Amtsradsforeningen anfe-
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rer, at der er mange aktgrer, og at vandforbrugeren har vanskeligt ved at gennemskue,
om gebyret bliver brugt effektivt.

Miligministeriets bemaerkninger:

For at undga at forslaget kunne veaere i strid med regeringens skattestop, er lovforslaget
aendrel, saledes at erhvervsvirksomheder (landbrug, dambrug og industri) maksimalt
kan betale gebyr ud fra en indvindingstilladelse pa 25.000 m3. Hermed sikres, at aen-
dringen ikke kommer i konflikt med skattestoppet. Formuleringen betyder at nogle virk-
somheder vil komme til at betale gebyr pa basis af en indvinding pa 25.000 m3, hvor
det tidligere betalte gebyr pa basis af en hgjere indvinding. Det er i avrigt sandsynligt,
at en del af virksomheder kommer til at betale noget sendrede gebyrbelgb efter den 1.
fanuar 2007, idet taksterne (pr. m3) varierer amterne imellem.

Kobenhavns Kommune og ARF har ikke naermere begrundet, hvorfor gebyr-
administrationen skulle blive mere uoverskuelig. Det er korrekt, at en del af gebyret
ifelge miljsmalsloven tilfalder staten, men det skulle med en hensigtsmaessig tilrette-
laeggelse ikke medfare uoverskuelighed eller uigennemsigtighed. Det skulle ligeledes
veere relativt enkelt at give forbrugerne overblik over, hvorledes gebyrindtaegten an-
vendes.

Lovbemeerkningerne er praeciseret, séledes at det fremgar, at maengderabatten vedro-
rer landbrug, dambrug og industri, ligesom det oplyses, at gebyrets starrelse (taksten)
for de tre typer virksomhed er 1/3 af taksten for vandvaerker. Bemaerkningerne er sam-
tidig blevet udbygget.

Realisering af indsatsplaner i forhold til andre myndigheders kompetence
DANVA frygter, at kommunerne ikke far mulighed for at realisere indsatsplaner, fordi
noget af ansvaret ligger hos andre myndigheder, f.eks. jordforureningslo-
ven/rastofloven. '

Milipministeriets bemaerkninger;

DANVAs bemaerkninger har ikke givet anledning tif aendringer, idet det oplyses, at det i
jordforureningsloven er anfort, at indsatsen her skal vaere i overensstemmelse med
vandplanen efter miljgmalsloven. Da indsatsplaner efter vandforsyningslovens § 13
sker til udmegntning af vandplanen, vurderes det at problemet ikke vil opsta. Den sam-
lede indsats i forhold til vand vil séledes vaere styret af vandplanen, og kommunerne vil
i stedet have lejlighed til at koordinere indsatsen med regionerne | koordinationsforu-
met, der skal bistd kommunen i forbindelse med udarbejdelsen af indsatsplanerne.

Habilitetslignende problemer m.v.

Nordjyllands Amt henviser til, at en ansggning om indvinding ikke ngdvendigvis er rele-
vant for kommunens borgere, hvorfor en kommune maske ikke har interesse i at tillade
indvinding til gavn for en anden kommunes borgere.

Foreningen af private vandvaerker er ligeledes utilfreds med, at kommunen (der natur-
ligvis har ansvaret for de offentlige vandvaerker) far ansvaret for udarbejdelse af ind-
satsplaner. Foreningen frygter, at de offentlige vandveerker qua de er kommuneejede
bliver tilgodeset i forhold til de privatejede.

Milisministeriets bemaerkninger:
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Miljgministeriet finder ikke, at der generelt er en risiko for, at kommunens stillihngtagen
til en ansogning vil vaere pavirket af, hvem der far gavn af den. Det kunne dog maske
teenkes at forekomme i kommuner med mangel pa vandressourcer. Kommunens be-

. slutning om tilladelse kan imidlertid paklages til Miljgklagenaevnet. Denne uvildige in-
stans sikrer, at der i kommunens beslutning ikke er taget usaglige hensyn.

For sé vidt angér heringssvaret fra Foreningen af private vandveerker bemaerkes, at
alle vandforsyninger i kommunen bliver repraesenteret i koordinationsforumet. De pri-
vate vandveerker kan séledes gere deres indflydelse gaeldende her, ligesom der i loven
er mulighed for, at de private vandvaerker igangsaetter deres egen indsatsplanlaegning,
og derfor ikke behaver afvente kommunen.

Horingssvarene har séledes ikke givet anledning til sendringer i lovforslaget.

Pabud om tilfredsstillende vandforsyning (lovens § 62)
DANVA gnsker, at miljgministeren skal have mulighed for i visse tilfeelde at overtage
kommunens adgang til at give pabud i sager om darlig vandkvalitet.

Miljpministeriets bemaerkninger:

Det vil vaere kommunen, som normalt har kompetencen mht. drikkevandskvalitet, som
0gsa besidder den faglige ekspertise i forhold til at treeffe beslutning vedrarende drik-
kevandskvalitet. Samtidig er det kommunen, der har lokalkendskabet og f.eks. i forhold
til hjeelp fra beredskabet i kommunen har bedst overblik over, hvilke lgsninger der er de
bedste i kommunen i forhold til at sikre borgerne drikkevand af forsvarlig kvalitet, f.eks.
ved hjeelp af nadforsyning mv. | det omfang ministeren treeffer afgorelser, der har berg-
ring med drikkevandskvalitet, ma ministeren saledes forventes at orientere kommunen
om en sadan afgerelse. Dette er nu anfgrt i lovbemaerkningerne.

Vilkar ved tvangstilslutning til vandvaerk (lovens § 29, stk. 3, 3. pkt.)

I udkastet til lovforslag var det foreslaet at opheeve saetningen vedrerende muligheden
for at fravige taksterne. DANVA fandt dette uheldigt, idet der i bestemmelsen gives
mulighed for at afhjeelpe problemer med urimelige tilslutningsvilkar for forbrugeren, nar
forbrugeren tvinges pa vandveerk.

Miligministeriets bemaerkninger:

Lovforslaget er sendret i overensstemmelse med DANVAS forslag, séledes at kommu-
nalbestyrelsen nu kan fravige sit eget takstblad, eller takstbladet for et privat vand-
vaerk.

Forsyningspligt (lovens § 45)

Efter DANVAs opfattelse er det uhensigtsmeessigt, at kompetencen til at pabyde den
almene vandforsyning at forsyne i sager, hvor kommunen har truffet afgerelse om
tvangstilslutning efter § 29, stk. 3, fremover skal ligge hos ministeren.

Miligministeriets bemaerkninger:

Miljeministeriet mener ikke, at konstruktionen er problematisk. Skulle den pagaeldende
vandforsyning vaere modvillig mod at forsyne, ma kommunalbestyrelsen orientere mini-
steren med henblik pa, at denne pabyder vandforsyningen at forsyne ejendommen(e).

Haringssvaret har séledes ikke givet anledning til aendringer i lovforslaget.
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@konomisk stotte fra regionen

Amtsradsforeningen foreslar, at regionerne far mulighed for at give tilskud, som kan
bidrage til at realisere den gnskede fremtidige udvikling pa natur- og miljgomradet, som
beskrevet i den regionale udviklingsplan, jf. de tilsvarende foreslaede hjemler indenfor
miljgbeskyttelsesomradet og naturfredningsomradet. DANVA foreslar, at ministeren far
en mulighed, svarende tit amtsradets hidtidige mulighed i § 53 a, stk. 3, til at yde stotte
til almene vandforsyninger.

Milipministeriets bemaerkninger:

Amtsradsforeningens forslag har ikke givet anledning til aendringer af lovforslaget, idet
der ikke umiddelbart ses at vaere behov for en sadan tilskudsmulighed i vandforsy-
ningslovens regi, og Amtsradsforeningen har ikke givet nogen konkrete forslag eller
begrundelse for, hvad sadanne tilskud konkret skulle bruges til.

DANVASs forslag har heller ikke givet anledning til aendringer af lovforslaget. Ministeriet
-har ingen viden om, at bestemmelsen har vaeret anvendt og finder heller ikke grundlag
for, at staten skal kunne yde tilskud til et omrade, som i pvrigt er underlagt hvile-i-sig-
selv-princippet.

Vandforsyningsplaner (lovens §§ 14 og 14 a)
DANVA foreslar, at regionerne far tilsendt vandforsyningsplanerne, og at miljgministe-
ren far ansvaret for, at vandforsyningsplanerne ikke strider mod hinanden.

Milipministeriets bemaerkninger:

Forslaget vedrarende kontrol af vandforsyningsplanerne har ikke givet anledning til
aendringer af lovforslaget, idet det ikke findes nadvendigt, at amternes kontrol af vand-
forsyningsplanerne viderefores af staten, da de stagrre kommuner ma antages at kunne
Ipfte opgaven, ligesom vandplanen méa antages i et vist omfang at laeegge rammerne for
vandforsyningsplanernes indhold.

Forslaget om at regionerne skal have tilsendt vandforsyningsplanerne giver ikke anled-
ning til @ndring af lovforslaget, da selve vandforsyningsioven ikke indeholder regler
om, hvem der skal have tilsendt planerne. Nar de underliggende bekendtgarelser og
cirkulserer mv. skal rettes til som led i kommunalreformen, vil det blive overvejet, om en
fremsendelsespligt skal fremgéa af disse regler.

Forslag til yderligere ndringer af vandforsyningsloven
DANVA har fremsat en raekke yderligere forslag til eendringer af vandforsyningsloven.

Miligministeriets bemaerkninger:

Miljieministeriet kan oplyse, at en raekke af forslagene vedrarer lovtekniske praeciserin-
ger. Disse er imgdekommet, mens en reekke forslag til sendringer, der ikke vedrarer
kommunalreformen, er afvist.

Bilag

Horingssvar
Folgende myndigheder og organisationer (i alt 53) har afgivet bemaerkninger:
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Advokatrédet, Akademikernes Centralorganisation, Amtsradsforeningen, Campingra-
det, Amternes Vadehavssamarbejde, Danmarks Naturfredningsforening, Danmarks
Sportsfiskerforbund, Dansk Akvakultur, Dansk Byplanlaboratorium, Dansk Ornitologisk
Forening, Dansk Industri, Dansk Landbrug, Dansk Land- og Strandjagt, Dansk Stan-
dard, DANVA, Datatilsynet, DELTA, Det @kologiske Rad, Embedslaegeforeningen,
Entomologisk Fredningsudvalg, FORCE Technology, Foreningen af Radgivende Inge-
nigrer, Foreningen af Statsautoriserede Revisorer, Foreningen af Vandvaerker i Dan-
mark, Frederiksberg Kommune, Friluftsradet, Funktionaerernes og Tjenestemaendenes
Faellesrad (FTF), GTS — Godkendt Teknologisk Service, Konkurrencestyrelsen, Ko-
benhavns Kommune, Ingenigrforeningen i Danmark, Kommunernes.Landsforening,
Kreeftens Bekeempelse, Landbrugsradet, Landsforeningen af Landsbysamfund,
Landsorganisationen i Danmark (LO), Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri,
NOAH, Teknologisk Institut, Trafikministeriet, @konomi- og Erhvervsministeriet, HK
Kommunal, Nordjyllands Amt, Bornholms Regionskommune, Morten Wiese, Kaben-
havns Amt, Albertslund Kommune, Holstebro Kommune, Nepenthes, FKKA — Forenin-
gen af kommuner | Kebenhavns Amt, Dansk Magisterforening, Haje Tastrup Kommu-
ne, Akademisk Arkitektforening, Michael Andersen

Falgende (i alt 40) har meddelt, at de ikke har bemaerkninger til lovforslaget:
Beskaeftigelsesministeriet, Centralorganisationernes FaellesUdvalg (CFU), CO Industri,
DAKOFA, Danmarks Idreetsforbund, Danmarks Statistik, Dansk Arbejdsgiverforening,
Dansk Byggeri, Dansk Energi, Dansk Sejlunion, Dansk Skovforening, Dansk Vandre-
laug, Danske Fjernvarmeveaerkers Forening, Den Danske Landinspekterforening, De
samvirkende Ksbmaend, Domstolsstyrelsen, Dyrenes Beskyttelse, Elsam, Energi E2,
Foreningen af lystbadehavne i Danmark, Finansradet, FAB — Foreningen af Byplan-
laeggere, Foreningen af Danske Grus- og Stenindustrier, Foreningen af Naturfred-
ningsformaend og disses suppleanter i Danmark, Foreningen af registrerede Revisorer,
Forsikring og Pension, Forsvarets Bygningstjeneste, Fritidshusejernes Landsforening,
Genvindingsindustrien, Handel, Integrationsministeriet, Kulturministeriet, Skatteministe-
riet, Transport og Serviceerhvervene (HTS), HUR, International Transport i Danmark,
Landdistrikternes Faellesrad, Landsforeningen for Bygnings- og Landskabskultur, Rigs-
‘revisionen, Spildevandsteknisk Forening,




