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Forslag til Lov om &ndring af lov om opkraevning og inddri-
velse af visse fordringer og forskellige andre love (Et Fzelles
Inddrivelsessystem) (L 209) — Oversigt over hgringssvar og

kommentarer hertil

Organisation/myndighed

Bemzerkninger i heringssvar

Kommentar til bemgerkninger

IAdvokatradet

Ingen bemarkninger

IArbejderbevaegelsens Erhvervsrad

Har ikke afgivet bemaerkninger

ATP

Ingen bemarkninger

Dansk Arbejdsgiverforening

Ingen bemarkninger

Dansk Byggeri

Har ikke afgivet bemaerkninger

Dansk Handel og Service

Har ikke afgivet bemaerkninger

Dansk Industri

Dansk Industri finder skabelsen af
et enstrenget inddrivelsessy-stem
meget positiv. Det vil skabe en me-
re effektiv restanceinddrivelse og
reducere antallet af henvendelser
til virksomhederne. Dette vil give
administrative lettelser og reducere
irritationsbyrderne, hvilket er posi-
tivt.

DI er dog bekymret for den udvi-
dede adgang til lenindeholdelse,
som lovforslaget indebarer. Lon-
indeholdelse er administrativt be-
sverligt, og har en skadelig ind-

bejdsgiver og arbejdstager. DI fin-
der det derfor rimeligt, at forslaget
integreres med e-Indkomst. Herved
lkan geldsinddrivelsen ske automa-
tisk over skatteprocenten uden ind-
dragelse af arbejdsgiveren. Sam-
lingen af restanceinddrivelsen i én|
myndighed skaber netop mulighe-
den for denne integration.
manglende integration vil palegge
virksomhederne sterre administra-

rimeligt.

virkning pa forholdet mellem ar-kunne trede i kraft den 1. januar

Eniindeholdes via skattekortet. 1 lig-|

tive byrder, hvilket DI ikke finderlerne i kildeskatteloven, vil der dog

Med folgeforslaget til elndkomst
(L 120) endres reglerne om lonin-
deholdelse, sa indeholdelsen sker
via skattekortet. Der arbejdes hen|
imod, at denne del af L 120 vil

2008. Nar lgnindeholdelse via
skattekortet traeder i1 kraft, vil det
ogsd omfatte regreskrav mod ska-
devoldere, der efter L 209 foreslas
tillagt adgang til lenindeholdelse.
Fra og med ikrafttredelsen af reg-
lerne om lgnindeholdelse via skat-
tekortet vil belgbene saledes skulle

hed med andre belgb, der skal fore-
tages lonindeholdelse for efter reg-

i perioden frem til ikrafttraedelsen|
for adgangen til lenindeholdelse

via skattekortet skulle foretages
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DI bemarker, at der benyttes ob-
jektive kriterier for dakningsrack-
kefolgen, ligesom der bliver ad-
gang til eremeerkning i saerlige til-
felde. Dette understreger efter
DI’s opfattelse netop det behov,
som DI gav udtryk for i herings-
svaret af 6. marts 2006 vedrerende
En Skattekonto. DI foreslar derfor,
at reglerne for daekningsrekkefol-
gen ogsd kan benyttes pa skatte-
kontoen, dvs. inden krav overgives
til restanceinddrivel-
sesmyndigheden.

sarskilt lonindeholdelse via treek-
ort.

Der vurderes ikke i relation til En|
Skattekonto at vaere behov for en|
adgang til at tillade fravigelse af
dekningsrekkefolgen svarende til
den, der foreslas i relation til Ef
Felles Inddrivelsessystem. Der
henvises endvidere, for sa vidt an-
gér begrundelsen for i relation til
en Skattekonto at opheve are-
merkningsprincippet, til bemark-
ningerne til L 205 (Opkraevning
via én Skattekonto) samt bemaerk-
ningerne i heringsnotatet til DIs
horingssvar vedrerende dette for-
slag.

Dansk Iverksetterforening

Har ikke afgivet bemaerkninger

Dansk Landbrug

Har ikke afgivet bemaerkninger

Dansk Transport og Logistik

Har ikke afgivet bemaerkninger

Datatilsynet

Datatilsynet forudsetter, at inddri-
velsessystemet tilretteleegges i
overensstemmelse med PDL § 5 og
sikkerhedsbekendtgerelsen. Data-
medfer at PDL skal ske begrans-
ninger i adgangen til inddrivelses-
systemet, og at der ved tilrettelaeg-
gelsen af adgangsrettighederne
skal tages sdvel geografiske som
opgavemassige hensyn.

Datatilsynet bemarker, at online
adgangen til inddrivelseskontoen|
skal udformes under iagttagelse af
PDL. Tilsynet henleder opmaerk-
somheden pa, at Datatilsynet e
central godkendelsesinstans i for-
hold til elektronisk borgerservice i
den offentlige sektor. Datatilsynet
vil derfor gerne orienteres naermere
om den patenkte selvbetjenings-
losning.

Et Felles Inddrivelsessystem vil
blive udformet under iagttagelse afi
PDL. Ligesom det i dag er tilfaldet

§ 41, stk. 3, samt principperne ii SKAT, vil der ikke blive givet en|

generel adgang for ansatte i restan-

tilsynet finder sdledes, at der iceinddrivelsesmyndigheden til alle

oplysninger i myndighedens edb-
systemer. Adgang og autorisation|
til oplysninger, der er relevante for|
losningen af opgaver, vil ske efter
en forudgdende konkret vurdering
af ledende medarbejdere.

SKAT wil tidligst muligt orientere
Datatilsynet om, hvorledes skyld-
ners mulighed for online adgang til
inddrivelseskontoen konkret vil
blive udformet.

De Danske Landboforeninger

Har ikke afgivet bemaerkninger

Den Danske Skatteborgerforening

Den Danske Skatteborgerforening
mener, at skyldner ber have fri ad-
gang til at anvise beleb til dekning

Begransningen af skyldners ad-
gang til at anvise beleb til deekning]
af et af flere krav er en videreforel-

se af de regler, der i dag gelder i
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af bestemte krav.

Foreningen finder, at rykkergeby-
ret er uhensigtsmeessigt hojt, at ge-
byrer ved forste rykker maksimalt
bor vere 50 kr., og at gebyrerne
forst skal kunne opkraeves efter
mindst en henvendelse fra myn-
dighederne.

Skatteborgerforeningen er imod
inddrivelse ved udpantning og lon-
indeholdelse. Endelig er det for-

relation til lenindeholdelse. Bag-
grunden herfor er forst og frem-|
mest, at den foresldede objektive-
rede dekningsraekkefolge netop
tager hejde for tilfelde, hvor
skyldner eller fordringshaver har
en sarlig interesse i, at bestemte
lkrav deekkes forud for evrige krav.
[Forslaget om harmonisering af ren-
ten for krav under inddrivelse be-
tyder endvidere, at skyldners inte-
resse i, at hgjtforrentede krav dek-
lkes forst, forsvinder. Endelig kan|
restanceinddrivelsesmyndigheden
efter anmodning fra skyldner tilla
de, at dekningsrekkefolgen fravi
ges, hvis dekning af krav under
inddrivelse i den foreslaede rakke-|
folge vil medfere urimelige rets-
virkninger for skylder.

Der henvises fsva. rykkergebyrets
storrelse til bemerkningerne ne-
denfor til HTSIs heringssvar.

Samlingen af alle krav under ind-
drivelse pa en konto, der forrentes
imed den samme rentesats, og
skyldners mulighed for online-
adgang til inddrivelseskontoen in-

eningens opfattelse, at borgemedebﬁerer» at skyldner fér langt bedre
bor have indsigt i, hvordan renteqmulighed end i dag for at overskue

og tilleeg beregnes.

sine gaeldsforhold, herunder rente-
tilskrivningen.

Familiestyrelsen

Styrelsen gér ud fra, at fortrinsret-

For den bidragsberettigede er der

ten for underholdsbidrag efter denafgerende forskel pa, hvorvidt der
foreslaede § 3 a, stk. 1, nr. 2, alenejer tale om inddrivelse af forskuds-

tilkommer krav pd underholdsbi-

vis udbetalte eller ikke forskudsvis

drag, der tilkommer private. Detteudbetalte bidrag. Den bidragsberet-

vil i givet fald indebere, at for-
trinsretten ikke galder, nar det of-

tigede modtager ikke afregning af|
ikke forskudsvis udbetalte bidrag,

fentlige har overtaget forsergelsenforinden disse er inddrevet. Det har

af et barn eller er indtrddt i bi-
dragskravet efter reglerne om for-

saledes stor betydning for den bi-
dragsberettigede, at disse bidrag

skudsvis udbetaling af bernebidragstilles hejt i dekningsraekkefolgen,
(bernetilskudsloven) eller lov om| princippet er det for den bidrags-

aktiv socialpolitik § 97, stk. 2.

berettigede derimod uden betyd-
ning, hvor i dekningsraekkefolgen
de forskudsvis udlagte bidrag pla-
ceres, idet den bidragsberettigede
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Lov om inddrivelse af underholds-
bidrag (§ 1, stk. 3) omfatter ikke
krav pa renter. Den bidragsberetti-

kraeve, at den bidragspligtige for-
renter en bidragsrestance efter de
almindelige regler i renteloven,
Betaling af saddanne renter henhe-

gdr ud fra, at forrentning efter den
foreslaede § 3 b traeder 1 stedet for
renter efter renteloven, siledes at
den bidragspligtige ikke skal for-
rente den samme restance to gange.

I relation til muligheden i § 3 b,
stk. 3, for at eftergive renter gar
styrelsen ud fra, at dette ikke om-
fatter rentekrav, der tilkommer pri-
vate.

Underholdsbidrag er lgbende bi-
drag, der normalt forfalder ma-
nedsvis eller halvrsvis forud. Sty-
relsen gar ud fra, at “oprettelse af
en ny fordring” i1 § 3 c, stk. 1, ikke

restanceinddrivelsesmyndigheden
er oprettet en bidragsrestance,
hvorefter der forfalder et nyt bi-
drag, der overdrages til restance-
inddrivelsesmyndigheden til ind-
drivelse.

gede har imidlertid mulighed for at

rer under domstolene. Styrelsen|

har modtaget det berettigede belab.
Forskudsvis og ikke forskudsvis
udbetalte bidrag indberettes imid-
lertid under samme restanceart i
dag. Der sker sdledes ikke en op-
splitning af kravene i forbindelse
med oversendelsen til restanceind-
drivelsesmyndigheden. Hertil
lkommer, at placeringen af bidraget
i dekningsraekkefolgen har betyd-
ning for den bidragspligtiges ad-
gang til fradrag for bidragsbelabet.
Der legges derfor i forslaget op til,
at de forskudsvis udbetalte og de
ikke forskudsvis udbetalte bidrag i
relation til deekningsraekkefolgen
behandles samlet.

De foreslaede harmoniserede ren-
teregler for krav under inddrivelse
finder forst anvendelse, nar kravet]
er overgaet til inddrivelse, mens de
nuverende regler vedr. rente og
fradrag for krav under opkraevning
fortsat vil geelde, indtil den 1. i
maneden efter, at kravet er modta-
get hos restanceinddrivelsesmyn-
digheden.

omfatter situationer, hvor der hostelse af fordringer, der oversendes

Skatteministeriet er enig i styrel
sens fortolkning.

Det foreslaede gebyr for oprettelse
af ny fordring er en videreforelse
af det gebyr, der i dag kan opkrae-
ves for visse statslige fordringer.
Gebyret skal dekke de omkostnin-
ger, der er forbundet med restance-
inddrivelsesmyndighedens  opret-

til inddrivelse fra opkraevnings-
myndigheden, herunder meddelel-
se til skyldner om, at kravet er
overgdet til inddrivelse. Safremt
bidragsrestancerne oversendes lo-
bende til restanceinddrivelsesmyn-
digheden, vil hvert enkelt krav
skulle oprettes, og der skal ske
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meddelelse til skylder om kravets
modtagelse til inddrivelse. Der
leegges derfor op til, at det foresla-
ede oprettelsesgebyr ogsd omfatter
enkelte bidrag, der oversendes lo-
bende til inddrivelse.

Finansradet Har ikke afgivet bemaerkninger
Finanstilsynet Har ikke afgivet bemaerkninger
Foreningen af Pantefogeder iPantefogedforeningen foreslar, atDer henvises fsva. begrundelsen|
Danmark lkategori 2 i1 den foresldede dak-for afgreensningen af, hvilke for-

ningsrekkefolge kun gaelder ikke
forskudsvis udlagte bidrag, medens|
forskudsvis udlagte bidrag dakkes
under kategori 3.

Pantefogedforeningen foreslar, at
fordringerne dakkes efter kravets
forfaldstidspunkt i stedet for i for-
hold til, hvornar fordringerne e
modtaget 1 restanceinddrivelses-
myndigheden.

Foreningen foreslér, at gebyrer fér
samme status i dekningsrekkefol-
gen som renter, saledes at ogsa ge-
byrer deekkes forud for hovedkra-

lkraevningsmyndigheden

lkefolgen efter de forslaede regler.

komme til inddrivelse 1 disse til-

dringer der er omfattet af kategori
2 til bemeerkningerne ovenfor til
Familiestyrelsens heringssvar.

Den foresldede dackningsraekke-
folge, hvorefter fordringerne
deekkes i1 den rakkefolge, de
modtages hos restanceinddrivel-
sesmyndigheden, er en viderefo-
relse af de regler, der i dag geel-
der for krav, der inddrives ved|
lonindeholdelse. Dette FIFO-
princip skal ses i sammenhang
med, at opkraevningsmyndighe-
den normalt oversender et krav til
inddrivelse, nar den almindelige
rykkerprocedure er gennemfort,
if. § 2, stk. 3, i lov nr. 429 af 6.
juni 2006 om opkravning og ind-
drivelse af visse fordringer, dvs.
forholdsvis kort tid efter, at for-
dringen er forfaldet. Hvis op-
tillader
henstand eller afdragsvis beta-
ling, kunne det umiddelbart for-
ringe placeringen i dekningsrak-

Denne mulighed for opkraev-
ningsmyndigheden sigter imidler-
tid fortrinsvis pa skyldnere, der
har betalingsmulighed/evne. Kra-
vet vil derfor normalt slet ikke

feelde. Samlet set er det séledes
fundet hensigtsmaessigt, at de nu-
vaerende principper pd leninde-
holdelsesomradet viderefores.

Gebyrer under opkravningen vil

folge hovedkravet, da disse kray|

Side 6



vet.

Pantefogedforeningen foreslér, at
restancer vedr. underholdsbidra

hos inddrivelsesmyndigheden.

altid forrentes, uanset om fordrindSom en del af regeringens aftale]
gen er overdraget til inddrivelsemed Dansk Folkeparti om en

vil vaere modtaget i restanceind-
drivelsesmyndigheden samtidig
med hovedkravet. I relation til
gebyrer under inddrivelsen vil
gebyrerne her relatere sig til den|
samlede saldo, og det giver derfor
ikke mening at placere inddrivel-
sesgebyrerne i forhold til de en-
elte fordringer.

ommunalreform blev al inddri-
velse af geeld til det offentlige
samlet under Skatteministeriet pr.
1. november 2005. Opkraevnin-
gen tilkommer derimod fortsat
fordringshaverne. Forslaget ligger
derfor uden for Skatteministeriets
omrade.

Foreningen af Statsautoriserede
Revisorer

Har ikke afgivet bemaerkninger

Foreningen Danske Revisorer

Ingen bemaerkninger

Foreningen Registrerede Revisorer

Har ikke afgivet bemaerkninger

Forsikring & Pension

Ingen bemaerkninger

Handvarksradet

Har ikke afgivet bemaerkninger

HTSI Handel, Transport- og Ser-
viceerhvervene

HTSI er generelt positiv overfor
forslaget. Harmoniseringen af ren-|
ter og gebyrer for krav under ind-
drivelse anses sdledes som en stor
fordel, da virksomhederne herved
vil f& lettere ved at overskue deres
gaeldsforhold.

HTSI stiller sig imidlertid uforsté-
ende overfor, at rykkergebyret
ifolge forslaget fastsattes til 140
lkr. HTSI mener, at det er oplagt at
lade rykkergebyret folge rentelo-
ven, hvor gebyret er 100 kr.

Det foresldede rykkergebyr skal
ses 1 sammenhang med de ovrige
gebyrer pa inddrivelsesomradet,
der ifelge forslaget maksimalt kan
fastsettes til omkostningerne for-
bundet med det gebyrbelagte ind-
drivelsesskridt, og med, at der
samlet set for omlegningen af ge-
byrer kan opnds et provenu, der
svarer til de nuvarende gebyrind-
tegter pa inddrivelsesomrédet.
Samtidig skal det fremheves, at
der for en rekke krav vil vere tale
om en nedsattelse af rykkergebyret
i forhold til i dag, samt at skyldne-|
re med flere fordringer under ind-

drivelse som folge af saldoprincip-
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pet i mange tilfeelde antalsmaessigt
vil blive opkraevet faerre gebyrer
end i dag. Der henvises endvidere
til lovforslagets almindelige be-
maerkninger.

Investeringsforeningsradet

Ingen bemaerkninger

Kommunernes Landsforening

Ingen bemarkninger

Landbrugsraadet

Har ikke afgivet bemaerkninger

LO Landsorganisationen i Dan-
mark

Har ikke afgivet bemaerkninger

INationalbanken Har ikke afgivet bemaerkninger
Realkreditradet Har ikke afgivet bemaerkninger
SKAT Ingen bemarkninger

Skatterevisorforeningen

Ingen bemaerkninger
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