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Offentligt

Folketingets Socialudvalg

Dato: 29. maj 2007

Folketingets Socialudvalg har i skrivelse af 24. maj 2007 (ad B 74) udbedt sig min besva-
relse af folgende spergsmal:

Spergsmal 25:
“Ministeren bedes oplyse, hvor ofte og i hvilke sager Hejesteret indenfor de seneste ar er

blevet underkendt af Den Europeiske Menneskerettighedsdomstol.”

Svar:

Jeg har bedt Justitsministeriet om bidrag til besvarelsen af spargsmalet.

Justitsministeriet kan oplyse felgende, som jeg kan henholde mig til:

”Siden oprettelsen af Den Europaiske Menneskerettighedsdomstol 1 1959 er der
afsagt 29 domme i klagesager mod Danmark, hvoraf der er konstateret kreenkelse
af Den Europeiske Menneskerettighedskonvention i 8 tilfelde.

Kun tre af disse sager vedrerte materielle afgerelser truffet af Hojesteret. Der er
tale om folgende domme:

1) Jersild mod Danmark, dom af 23. september 1994, hvor Menneskerettig-
hedsdomstolen i modsatning til Hejesteret fandt, at en journalists offent-
liggarelse af “gronjakkers” staerkt racediskriminerende udtalelser var om-
fattet af journalistens ytringsfrihed efter Menneskerettighedskonventio-
nens artikel 10.

2) Amrollahi mod Danmark, dom af 11. juli 2002, hvor Menneskerettigheds-
domstolen i modsatning til Hejesteret fandt, at udvisning for bestandig af
en iransk statsborger, der var idemt tre ars feengsel for narkotikakriminali-
tet, var en krenkelse af Menneskerettighedskonventionens artikel 8 om
retten til respekt for privatliv og familieliv, fordi klager var gift med en
dansk kvinde, som han havde to bern med, og som havde et serbarn i
Danmark, hvorfor det ”de facto” ville vaere umuligt for dem at fortsatte

MINISTERIET FOR
FAMILIE- OG
FORBRUGERANLIGGENDER

Stormgade 2-6 1470 Kgbenhavn K T 33951310 F 33951311 www.minff.dk minff@minff.dk



familielivet i Iran.

3) Serensen og Rasmussen mod Danmark, dom af 11. januar 2006, hvor
Menneskerettighedsdomstolen i modsatning til Hejesteret fandt, at Dan-
mark ved at tillade eksklusivaftaler p4 det danske arbejdsmarked havde
kreenket den negative foreningsfrihed, som fandtes omfattet af retten til
foreningsfrihed i Menneskerettighedskonventionens artikel 11.”
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