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Lovforslag 166 af 28. februar 2007

Jeg tillader mig at henvende mig til Justitsministeren i anledning af det fremsatte for-
slag til Lov om eendring af forskellige lovbestemmelser om foreeldelse af fordringer
m.v., hvori der i § 36 foresi3s andringer i Skatteforvaltningsioven.

I lovforslagets § 36, nr. 1, foresl&s Skatteforvaltningslovens § 27, stk. 1, nr., 7, send-
ret, sdledes at ”S &r” zendres til ”3 3r”. Den periode, for hvilken der kan ske genopta-
gelse som fglge af underkendelse af hidtidig praksis tilpasses ifslge lovens forarbejder
dermed til foraeldelsesfristerne i det samtidig fremsatte forslag til ny Foreeldelseslov.

Genoptagelse kan efter den nugaeldende bestemmelse i SFL § 27, stk. 1, nr. 7, fore-
tages fra og med det indkomstar, der er p8begyndt men endnu ikke udigbet, 5 Sr

forud for underkendelsen af praksis.

Med ovennaevnte forslag indskrankes perioden, i hvilken der kan ske ekstraordinaer
genoptagelse efter SFL § 27, stk. 1, nr. 7, til 3 &r.

Efter den gaeldende SFL § 26 om ordinzer ansattelse - som ikke andres ved lovfors-
laget - kan Told- og Skatteforvaltningen ikke afsende varsel om foretagelse eller sn-
dring af en ansaettelse af indkomstskat senere end den 1. maj i det 4. 8r efter ind-
komstdrets udlgb. Ligeledes skal en skattepligtig, der gnsker at f3 andret sin ansaet-
telse af indkomstskat, senest den 1. maj i det 4. 3r efter indkomst3rets udigb, frem-
laegge oplysninger af faktisk eller retlig karakter, der kan begrunde endringen.

Det forekommer umiddeibart maerkeligt at den ekstraordinaere genoptagelsesfrist ef-
ter SFL § 27, stk. 1, nr. 7, nedseettes til 3 &r, mens den ordinzere ansaettelsesfrist er
til og med 1. maj i det 4. &r efter indkomst&rets udlgb. Der synes dermed ikke at vee-
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re noget anvendelsesomrade for SFL § 27, stk. 1, nr. 7, andet punktum, sidste led,
som efter lovforslaget alene tillader ekstraordinzer genoptagelse 3 &r bagud, nar den-
ne periode allerede fuldt ud er indeholdt i den ordinaere ansaettelsesfrist efter SFL §

26.

Jeg tillader mig venligst at anmode om Justitsministerens kommentarer til oven-
naevnte,

Venlig hilsen

orbeh Buur
tbuur@dahlliaw.dk
Dir. 96 26 40 43

Side 2



JUSTITSMINISTERIET

Advokat Torben Buur
Dahl Advokatfirma
Kaj Munks Vej 4
7400 Herning

Justitsministeriet har modtaget Deres brev af 23. april 2007 (j.nr. 6009433)
om forslag til lov om @ndring af forskellige lovbestemmelser om forzldel-
se af fordringer m.v. (£Endringer som fglge af en ny lov om forzldelse af
fordringer, ophavelse af kgbelovens reklamationsfrister ved visse kgb
m.v.) (L 166), som er under behandling i Folketinget.

De kommenterer i Deres brev lovforslagets § 36, nr. 1 (forslag til ndring
af skatteforvaltningslovens § 27, stk. 1, nr. 7). Ifglge skatteforvaltningslo-
vens § 27, stk. 1, nr. 7, 2. pkt., kan genoptagelse foretages fra og med det
indkomstar, der har varet til prgvelse i den fgrste sag, der resulterede i en
underkendelse af praksis, eller fra og med det indkomstar, der er pabe-
gyndt, men endnu ikke udlgbet 5 ar forud for underkendelsen af praksis.
Ved lovforslaget foreslas perioden @ndret fra 5 ar til 3 ar.

De anfgrer, at ®&ndringen vil medfgre, at der ikke bliver noget selvstendigt
anvendelsesomrade for § 27, stk. 1, nr. 7, 2. pkt., sidste led, da den ordine-
re ansattelsesfrist efter skatteforvaltningslovens § 26 Igber til og med den
1. maj i det 4. ar efter indkomstéarets udlgb.

Justitsministeriet har anmodet Skatteministeriet om et bidrag til besvarel-
sen af Deres henvendelse, da skatteforvaltningsloven hgrer under Skatte-
ministeriets omrade.

Skatteministeriet har anfgrt fglgende:

“Den foreslaede 3-arige frist i § 27, stk. 1, nr. 7, regnes fra tids-
punktet for underkendelsen af praksis. Fristen vil desuden skulle
ses i sammenha@ng med § 27, stk. 2, hvorefter en ansattelse kun
kan foretages i de i § 27, stk. 1, n®vnte tilflde, hvis genopta-
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gelsesanmodningen fremsattes af den skattepligtige senest 6
maneder efter, at den skattepligtige er kommet til kundskab om
det forhold, der begrunder fravigelsen af fristerne i § 26.

I en rakke tilfaelde vil den periode, for hvilken der kan ske gen-
optagelse efter den foreslaede § 27, stk. 1, nr. 7, ikke straekke sig
ud over den ordinzre ansattelsesfrist i § 26. I visse tilfelde vil
reglerne i § 27, som affattet ved lovforslaget, imidlertid kunne
fgre til, at fristen for anmodning om genoptagelse vil vare len-
gere end efter § 26.

Det kan illustreres med fglgende eksempel:

Skatteministeriets hidtidige praksis underkendes ved en dom af
1. december 2006. Anmoder den skattepligtige om genoptagelse
af skatteansattelsen inden den 1. maj 2007, vil genoptagelse ef-
ter den ordinare frist i § 26 kunne ske tilbage til indkomstaret
2003.

Tilsvarende vil genoptagelse efter den foreslaede § 27, stk. 1, nr.
7, kunne ske tilbage til det indkomstér, der er pabegyndt, men
endnu ikke udlgbet, 3 ar forud for underkendelsen af praksis,
dvs. ligeledes tilbage til indkomstaret 2003. Anmodningen om
ekstraordin®r genoptagelse skal i disse tilfelde fremsattes af
den skattepligtige senest 6 maneder efter, at den skattepligtige er
kommet til kundskab om det forhold, der begrunder fravigelsen
af fristerne i § 26. Fra hvilket tidspunkt 6 maneders fristen reg-
nes, vil atha&nge af, om skattemyndighederne har udsendt en
genoptagelsesmeddelelse i anledning af den underkendende af-
gorelse. Er der udsendt en genoptagelsesmeddelelse, regnes fri-
sten fra udsendelsen heraf. Lagges det i eksemplet til grund, at
genoptagelsesmeddelelsen udsendes den 1. april 2007, vil fristen
for indgivelse af anmodning om ekstraordinzr genoptagelse ud-
Igbe den 1. oktober 2007.

Er der undtagelsesvis ikke udsendt en genoptagelsesmeddelelse,
regnes 6 maneders fristen fra det tidspunkt, hvor den skatteplig-
tige er kommet til kundskab om, at hidtidig praksis er under-
kendt. Fristen vil i givet fald tidligst udlgbe 6 maneder efter
dommen, hvilket i eksemplet vil sige tidligst den 1. juni 2007.

I begge tilfeelde, der er beskrevet ovenfor, vil fristen for den
skattepligtiges anmodning om genoptagelse altsa udlgbe senere
end efter den ordinzre ansattelsesfrist. 3-arsreglen har saledes i
disse tilfzlde selvstendig betydning ved siden af den ordinere
ansattelsesfrist i § 26.

Den le®ngere reaktionsfrist kan navnlig have betydning, hvis
rekkevidden af en underkendelse af hidtidig praksis og dermed
ogsé genoptagelsesvirkningen af afggrelsen er vanskelig at vur-
dere, og myndighederne derfor ikke umiddelbart efter afsigelsen



af den underkendende afggrelse kan udsende en meddelelse om
muligheden for genoptagelse.

Med 3-ars reglen i den foreslaede § 27, stk. 1, nr. 7, sammen-
holdt med reaktionsfristen i § 27, stk. 2, sikres det, at den skatte-
pligtige i alle tilfzelde har 6 maneder fra den skattepligtige er
kommet til kundskab om underkendelsen af skattemyndigheder-
nes hidtidige praksis.”

Justitsministeriet kan henholde sig til Skatteministeriets udtalelse.

Deres brev og denne besvarelse er samtidig sendt til Folketingets Retsud-
valg til orientering.

Lennart Houmann



