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Heoring over udkast til forslag til lov om @ndring af straffeloven (Skerpelse af
straffen for ulovlig tvang i forbindelse med indgéelse af zgteskab mv.)

Ved e-mail af 19. december 2007 har Justitsministeriet anmodet om Advokatridets
bemerkninger til ovennavnte lovudkast.

Lovudkastet har varet behandlet i Advokatrddets Strafferetsudvalg og giver Advokat-

radet anledning til falgende bemarkninger:

Det fremgér af bemerkningerne til lovforslaget, at der til trods for, at tvangsazgte-
skaber indgds i et vist omfang, og til trods for, at udevelse af tvang til indgielse af
®gteskab allerede er strafbelagt efter straffelovens § 260, ikke til dato er sket dom-
feeldelser herfor.

Dette kan skyldes, at det, der populart benzvnes tvangszgteskaber, reelt maske sna-
rere kan betegnes som arrangerede xgteskaber — uden at der foreligger en tvang som
dekkes af definitionen i straffelovens § 260.

Ifolge de almindelige bemarkninger har lovforslaget til hensigt at sikre, at strafni-
veauet for ulovlig tvang med hensyn til ®gteskab ligger betydeligt over de hgjeste
straffe, der har veeret udmalt for overtreedelse af straffelovens § 260 i hidtidig rets-
praksis. Ifolge de gengivne eksempler ligger straffen for overtreedelse af den nugzl-
dende § 260 pa mellem 40 dages og 6 mineders fiengsel med enkelte (ikke nermere
beskrevne) eksempler pa hgjere straf. Den nugeldende strafferamme pi 2 &r er séle-
des langt fra udnyttet i retspraksis.

Endvidere fremgér det af lovforslagets bemerkninger, at Rigsadvokaten har oplyst,
at der ved strafudmdlingen i en sag om ulovlig tvang med henblik pi gteskab ma
forventes at blive lagt vaegt pa, at tvangen indebeerer et alvorligt indgreb i den per-
sonlige frihed, som kan have meget vidtrzkkende og langvarige konsekvenser for
den person, der har vearet udsat for en sddan tvang.
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Det er pd denne baggrund Advokatradets opfattelse, at det resultat, som man ensker —r
at opnd ved lovandringen, som udgangspunkt allerede ville vere resultatet af en sag
om tvangszgteskab under den nugzldende § 260. De eksisterende regler om straf-
udmaling i §§ 80 — 82 giver i tilstreekkeligt omfang domstolene mulighed for at diffe-
rentiere/skeerpe straffen for tvangsaegteskaber i forhold til andre overtredelser af §
260 under hensyn til blandt andet forbrydelsens grovhed og konsekvenser for den
forurettede. Som angivet af Rigsadvokaten m3 domstolene sdledes allerede i dag
forventes at tage udgangspunkt i, at ulovlig tvang med henblik pd agteskab udger et
alvorligt indgreb i den personlige frihed. Med dette udgangspunkt vil domstolene
derefter — under hensyntagen til samtlige konkrete omstendigheder i sagen — kunne
udmale en passende straf.

Samlet set er det sdledes Advokatradets opfattelse, at man ud fra et rent lovteknisk
synspunkt og i respekt for domstolenes afvejning af de konkrete omstendigheder i
hver enkelt sag kan stille spargsmalstegn ved, hvorvidt den foreslede bestemmelse
er ngdvendig.

Hvis man ud fra et politisk synspunkt ensker i szrlig grad at fremhzve en héard kurs
over for de sdkaldt eresrelaterede forbrydelser, kunne man i stedet overveje at ind-
saztte en generel bestemmelse i straffelovens § 81 med henblik pd serlig beskyttelse
af den personlige integritet. Derved ville man ogsd understrege, at den personlige
integritet generelt — og ikke alene i forhold til tvangs®gteskab — nyder en szrlig be-
skyttelse.

Endelig skal Advokatrédet i relation til lovforslagets bemaerkninger om =zgteskabet
som “en i princippet livslang forpligtelse” for god ordens skyld bemerke, at en per-
son, som er blevet tvunget til at indgd egteskab, kan fi =gteskabet omstedt efter
reglerne 1 zgteskabslovens § 24, or. 2, jf. stk. 2.

Med venlig hilsen
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