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Spergsmal nr. 6 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til
lov om @ndring af retsplejeloven (Begraensning af langvarige sigtel-
ser og varetaegtsfaengslinger m.v.) (L 78):

”Ministeren bedes kommentere henvendelse af 26/5-08 fra
Landsforeningen af Beskikkede Advokater, jf. L 78 — bilag
9-’7

Svar:

Henvendelsen fra Landsforeningen af Beskikkede Advokater er vedlagt
forskelligt materiale vedrerende mulighederne for bl.a. at naegte at be-
skikke den forsvarer, som sigtede onsker, herunder foreningens herings-
svar vedrerende Strafferetsplejeudvalgets betenkning nr. 1492/2007 om
begrensning af langvarige sigtelser og varetegtsfengslinger, som lov-
forslaget bygger pa.

Landsforeningen anferer i dette heringssvar bl.a., at der i betenkningen
ikke er anfert konkrete grunde baseret pa erfaringer, der gor det pakravet
at aendre retsplejelovens § 733, stk. 2, om rettens adgang til at naegte at
beskikke den advokat, som sigtede ensker som forsvarer. Landsforenin-
gen er enig 1, at det mé pahvile en advokat, der pa grund af andre sager
ikke er i stand til at deltage i sagen inden rimelig tid, at afvise at patage
sig beskikkelsen. Efter Landsforeningens opfattelse kan de enskede tiltag
opnas inden for den galdende lovbestemmelse, og det bar i sidste instans
vaere Den Serlige Klageret, der fastsetter greenserne for afvejningen af
de mange modsatrettede hensyn, der indgér 1 vurderingen af spergsmalet
om sagens behorige fremme.

Som der nermere er redegjort for i lovforslagets bemaerkninger, kan sig-
tedes valg af en bestemt forsvarer efter Strafferetsplejeudvalgets opfattel-
se i visse tilfaelde medfore, at sagen forsinkes, fordi den pageldende for-
svarer ikke har tid til at medvirke ved f.eks. afheringer under efterforsk-
ningen eller i hovedforhandlingen. Det er endvidere udvalgets vurdering,
at der i praksis er en vis tilbageholdenhed hos anklagemyndigheden og
retterne med hensyn til at naegte at beskikke eller at tilbagekalde beskik-
kelsen for en ensket forsvarer, jf. den geeldende bestemmelse i retspleje-
lovens § 733, stk. 2.

I overensstemmelse med Strafferetsplejeudvalgets forslag indeholder lov-
forslaget pa denne baggrund en @ndring af retsplejelovens § 733, stk. 2

(lovforslagets § 1, nr. 4), som indebarer, at hensynet til sagens fremme
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vil indgd med sterre vaegt end i dag i vurderingen af, om retten ber afvise
at beskikke den enskede advokat, eller at tilbagekalde en allerede med-
delt beskikkelse. Justitsministeriet leegger veegt pa, at forslaget indgér i
en bred vifte af forslag, som tager sigte pa at begrense langvarige sigtel-
ser og varetegtsfeengslinger, og at det frie forsvarervalg alene undergives
den begransning, at valget som udgangspunkt ma ske blandt de forsvare-
re, der har tid til at patage sig sagen. Inden for denne kreds af forsvarere
vil valget som hidtil vere frit.

Det vil fortsat bero pa en konkret vurdering i hvert enkelt tilfzelde, om
bestemmelsen ber anvendes, og det vil efter forslaget ligesom i dag i sid-
ste ende vaere Den Serlige Klageret, der efter en konkret vurdering i den
enkelte sag vurderer, om betingelserne for at afvise at beskikke den on-
skede forsvarer er opfyldt.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 5.3 i lovforslagets almindelige bemarknin-
ger.



