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Advokatfirmaet Bech-Bruun har ved brev af 4. december 2008 rettet henvendelse til Skat-
teudvalget i anledning af min besvarelse af advokatfirmaets henvendelse af 18. november
2008. Besvarelsen er offentliggjort som bilag 14 til lovforslaget.

Advokatfirmaets henvendelse vedrerer igen de foresldede @ndringer af reglerne om udbyt-
tebegrensning ved skattefri aktieombytning, skattefri spaltning og skattefti tilforsel af akti-
ver, der gennemfores uden tilladelse efter de objektiverede regler i aktieavancebeskatnings-
loven og fusionsskatteloven.

Advokatfirmaet anfarer igen, at de foreslaede aendringer er et brud pa det grundlaeggende
princip, som udbyttebegreensningen er baseret pa, nemlig at begraensningen blot skal varne
mod, at den p& omstruktureringstidspunktet opsparede egenkapital i det selskab, der er un-
derlagt udbyttebegraensningen, kan udloddes skattefrit inden for tre &r efter omstrukturerin-
gen. Det anfores videre, at @ndringerne kan fore til vilkarlige resultater.

Jeg vil indledningsvist henvise til min besvarelse af advokatfirmaets henvendelse af 18. no-
vember 2008 og til de dér naevnte svar pa spergsmal nr. 16 og 17 af 19. november 2008 fra
Skatteudvalget.

Jeg vil dernast bemaerke, at baggrunden for de 1 2007 indferte objektiverede regler serligt
var at lette adgangen til skattefri omstrukturering i de typisk mere ukomplicerede omstruk-
tureringstilfelde. I tilfelde hvor det udbyttebegransede selskab ikke ejer aktier i dattersel-
skaber eller andre selskaber — for eksempel hvor en personaktionar ensker at etablere en
koncernstruktur og derfor ombytter aktierne i sit driftsselskab med aktier i et holdingsel-
skab — vil driftsselskabet kunne udlodde hele sit ordinere regnskabsmaessige resultat i ud-
byttebegraensningsperioden.

Jeg skal dernaest fastholde, at jeg ikke finder grundlag for at give de foreslédede regler en
anden udformning.

Det ville saledes komplicere reglerne og administrationen heraf betydeligt, hvis de skulle
indrettes, sa (en del af) resultatet i et datterselskab til det udbyttebegreensede selskab skulle
kunne udloddes til det udbyttebegransede selskab og derfra videre uden at vere i strid med
udbyttebegraensningsreglerne. Dette ville indebzaere, at det udbyttebegreensede selskabs ud-
bytteindtagter fra underliggende datterselskaber skulle opdeles 1 en del, der vedrerer den
driftsmessige aktivitet i datterselskabet, og i en del der vedrerer det pagaeldende dattersel-
skabs eventuelle egne skattefri udbytter og aktieavancer (der kan vedrere egenkapital op-
sparet i igen underliggende selskaber forud for omstruktureringsdatoen). Jeg finder ikke en
sadan regel hensigtsmaessig.

Jeg vil endelig henvise til, at de aktion@rer og selskaber, der ikke ensker at vaere underlagt
udbyttebegraensningsreglerne, fortsat har mulighed for at anvende tilladelsessystemet.
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