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Sendt: 16. september 2009 08:53
Til: Michelle Argir
Cc: Maj-Britt Haastrup
Emne: Dansk Blindesamfunds haringssvar til lovforslag om &@ndring af lov om hunde og

dyreveernsloven J.nr. 2009-5400-0016
Opfalgnlngsflag: Opfalgning
Flagstatus: Fuldfart
Vedheeftede filer: DBS heringssvar vedr. hundeloven - 2009.doc

Jeg har vedhasftet et heringssvar fra Dansk Blindesamfund. Vi bestar geme med yderligere
oplysninger.

Med venlige hilsner

Mariann Lillemose
Dansk Blindesamfund
Thoravej 35

2400 Kabenhavn NV
Dir. tif.: 38 14 88 73
e-mail: mar @dkblind.dk
www.dkblind.dk

Fra: Justitsministeriet [mailto:jm@jm.dk]
Sendt: 11. september 2009 16:36

Til: hoeringer@fbr.dk; politi@politi.dk; dhl—hund@tdcadsl.dk; sonderborg@domstol.dk;
nykobing@domstol.dk; lyngby@domstol.dk; horsens@domstol.dk; viborg@domstol.dk; aarhus@domstol.dk;
odense@domstol.dk; aalborg@domstol.dk; post@jaegerne.dk; servicehunde@sth-servicehunde.dk;
formand@ruhaar.dk; soﬁendals@mail.dk; dju@tiscali.dk; alledyrsret@mail.dk; jlo@domstol.dk; da@da.dk;
frederiksberg@domstol.dk; svendborg@domstol.dk; roskilde@domstol.dk; randers@domstol.dk;
mim@mim. dk; kobenhavn@domstol.dk; naestved@domstol.dk; ddd@ddd.dk; stevnsaaens@mail.tele.dk;
Post@dansk-kennel-klub.dk; dansk@hunderegister.dk; db@dyrenes-beskyttelse.dk; Info - Thoravej;
sns@sns.dk; post@domstolsstyrelsen.dk; hhd@life.ku.dk; fp@forsikringenshus.dk;
formand@korthaarklubben.dk; holstebro@domstol.dk; heming@domstol.dk; naserian@animail.net;
esbjerg@domstol.dk; holbaek@domstol.dk; hjorring@domstol.dk; glostrup@domstol.dk;
praesldent@oestrelandsret.dk; post@vestrelandsret.dk; mail@politiforbundet.dk; rigsadvokaten@ankl.dk;

kf@danskvizslaklub.dk; info@ftspaniels.dk; doso@doso.dk; ki@kl.dk
Cc: Cristina Angela Gulisano; Michelle Argir; £JOURDyrevelfaerdskontoret (951s35)

Emne: Hgring over udkast til lovforslag om @ndring af lov om hunde 0g dyrevaernsloven J.nr. 2009-5400-
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Hermed fremsendes udkast til lovforslag am aendring af lov om hunde og dyrevaernsloven med heringsfrist
den 25. september 2009 ki. 12.

Med venlig hilsen
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Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Dansk Blindesamfund
Landsforening af blinde
0g svagsynede i Danmark

Kebenhavn, den 15/9 2009

Dansk Blindesamfunds bemzerkninger til forslag til lov om zendring af lov om hunde og
dyrevaernsioven

Dansk Blindesamfund takker for muligheden for at afgive heringssvar til det tilsendte forslag,
som vi har en enkelt bemaerkning til.

Det fremgér af § 3, stk. 6 (nyt stk. 5) at, at Justitsministeren kan fastseette regler om, at visse
hunde er undtaget fra kravet om, at hunde skal fores i snor. Af bemaerkningerne til forslaget
fremgar det under punkt 3.2. (side 22), at

"Der vil sdledes efter Justitsministeriets opfattelse vaere et behov for f.eks. at
kunne undtage servicehunde og hunde, der benyttes af politiet, haeren, skov- og
Jagtbetjente, vagtselskaber og lignende, fra kravet om snor, nar de fsrdes i byer
og omrader med bymaessig bebyggelse”,

Vi er i Dansk Blindesamfund enige i Justitsministeriets betragtninger, men gnsker at det
eksplicit skal fremga, at ogsa farerhunde skal undtages kravet om line.

Begrundelsen herfor er som fglger:

En farerhund er et hjsslpemiddel der bevilges til en person, der har s& omfattende et
synshandicap at vedkommende enten er helt blind, eller har s lille en synsrest at denne ikke
pa nogen made kan anvendes nar vedkommende ferdes pa egen hand.

En fgrerhund er inden den udplaceres hos sin bruger, blevet specielt udvalgt og treenet i 5
maneder hos en instrukter der har seerlig viden om hvad en farerhund skal kunne. Vi kan
neevne at en farerhund naturligvis ikke pa nogen made ma udvise aggressiv adfeerd overfor
andre mennesker og dyr. Gar den det bliver den omgaende kasseret. | traeningsforigbet
lzerer hunden ca. 20 kommandoer samt almindelig lydighedsdressur, dette bevirker at
fererhundebrugeren bade nar hunden arbejder og nar hunden har fri, har fuldstaendig kontrol
over hunden. Fgrerhunde kan néar de arbejder kendes pa deres saerlige seletoj/bajle. Nar
farerhunden feerdes frit kendes den pa den klokke i halsbandet som hjaelper brugeren med at
holde styr pa hvor hunden er.

Thoravej 35 — 2400 Kgbenhavn NV. — Telefon 38 14 88 44
Fax 38 14 88 00 — SE 18 20 39 28 — Giro 300-2217

E-mail info @dkblind.dk Internet www.dkblind.dk
Protektor: Alexandra, grevinde af Frederiksborg



De vaesentligste arbejdsomrader for en farerhund er, at hjaelpe brugeren med at faerdes fra
sted til sted. Herudover tilbringer hunden en stor del af sin tid med at ligge og vente medens
brugeren eksempelvis er pa arbejde, dyrker sin fritidsinteresse, besager familien o.l. Det kan
derfor fastslas, at farerhunde har ekstremt meget brug for en gang imellem at 4 lov til at
"streekke ud" nar de har fri, at fa rort sig og i det hele taget bare & lov til at vaere hunde.

Et pabud om, at hunde skal feres i snor i byomréader vil, uanset om der etableres saerlige
lufteomréder hvor hunde kan fa lov til at labe frit, eller om man skal uden for byen, frembyde
det szerlige problem for den blinde farerhundebruger, at finde ud af hvor omradet er og
efterfalgende komme hen til det. At vaere blind eller staerkt svagsynet er et faerdenshandicap.
Vi kan jo ikke bare tage vor hund og kere den hen til omradet, og sddanne omrader har det
med ofte at ligge langt vaek fra offentlige transportmuligheder.

Med udgangspunkt i ovenstaende finder vi det ganske naturligt, at ogsa fererhunde skal
undtages kravet om snor.
Med venlige hilsner

Arne Pedersen
Forretningsudvalgsmedlem
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Maj-Britt Haastrup
Fra: Elise S. Hansen [ESH@da.dk] pa vegne af Dansk Arbejdsgiverforening [DA@da.dk]
Sendt: 16. september 2009 11 115

Ti: Justitsministeriet
Emne: SV: Haring over udkast il lovforslag om &ndring af iov om hunde og dyreveernsloven J.nr. 2009-
5400-0016

Under henvisning til det til DA fremsendte hgringsbrev af 11. september 2009 vedrgrende hgring over
udkast til lovforslag om @&ndring af lov om hunde og dyrevarnsloven skal vi oplyse, at sagen falder
uden for DA’s virkefelt, 0g at vi under henvisning hertil ikke gnsker at afgive bemarkninger.

Med venlig hilsen
Nils Trampe, sekretariatschef

Fra: Justitsministeriet [mailto:jm@jm.dk]
Sendt: 11. september 2009 16:36

kolding@domstol.dk; samfund@advokatsamfundet.dk; helslngor@domstol.dk; regioner@regioner.dk;
formand@ruhaar.dk; hillerod@domstol.dk; hoenngssager@danskerhverv.com; Iisb@aktlvedyrevenner.dk;
gat@ankl.dk; sekretarlatet@dch-danmark.dk; fust@fvst.dk; mirja@oasa-dk.dk; life@life.ku.dk; djf@agrsci.dk;
bomholm@domstol.dk; kf@danskvizslaklub.dk; Info@ﬁ:spanlels.dk; doso@doso.dk; ki@kl.dk

Cc: Cristina Angela Gulisano; Michelle Argir; £JOURDyrevelfaerdskontoret (951s35)

Emne: Haring over udkast til lovforslag om andring af lov om hunde og dyrevaernsloven J.nr. 2009-5400-0016

Hermed fremsendes udkast til lovforslag om @ndring af lov om hunde og dyrevaemsioven med heringsfrist den
25. september 2009 k. 12,

Med venlig hilsen
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Modtaget i o C

Dyrevelfaerdskontore

Gyvelvej 17

4200 Slageise
Telefon: 6070 4152
info@hundenstarv.dk
www.hundenstarv.dk

Slagelse den 21, september 2009

Emne: Hundens Tarv's kommentarer til “forslag til lov om andring af hunde og
dyrevarnsioven”

Lovforslaget ber handle om at lose et samfundsmaassigt problem pa baggrund af
fakta.

Hundens Tarv mener at lovforslaget pa en raekke punkter ikke tager udgangspunkt i
korrekte fakta. | kommentarerne nedenfor, er der derfor peget pa en raekke omrader, der
ber fokusere p3, og som efter foreningens mening, reelt vil afhzelpe problemet med
angribende hunde. Dette i modsaetning til det stillede forslag, som blot er et kortsigtet
forseg pa symptombehandling, der naeppe vil lgse problemet.

Der ber ikke spildes mere tid, og eventuelle lovforslag ber tage udgangspunkt i de
kendsgerninger, der er kendskab til:

- hunde, der baerer navnet Amstaff (Amerikansk Staffordshire Terrier), samt
blandinger med Amstaff-gener spiller den vaesentligste rolle i problematikken med
angribende hunde. Den amerikanske bulldog naevnes ogsa, men racen kan pa
ingen made sidestilles med de hunde, der betegnes som "kamphunde”.

- den overvejende del af uvarsiede angreb udfaeres af hunde, som faenotypisk ligner
Amstaff.

- serigse danske opdrasttere af Amstaff arbejder til stadighed p3 at avle kampgenet
veek fra racen, Samtidig stiller disse opdrasttere andre krav til kabere end de
forhandlere, som importerer Amstaff med videresalg for gje. Dette bekreeftes i det
faktum, at de problematiske hunde primaert repraesenterer sig blandt importerede
eksemplarer.

- lovlig og ulovlig import af hunde fra Polen, Rumaenien m.fi. er eksploderet de
senere &r som et resultat af de dbne graenser.

- disse lande tillader opdraet af kamphunde, og der er en overvaeldende risiko for, at
importerede hunde fra disse lande har en ukendt genetisk oprindelse.

- Amstaff-lignende hunde fra disse lande har ofte faet en darlig opvaekst med
manglende praegning pa savel mennesker som artsfzsller. Denne baggrund kan
resultere i sociale dysfunktioner hos de importerede hunde, fra hundene opnar
kensmodenhed og voksenalder.

- Amstaff-lignende hunde fra disse lande saelges i Danmark uden papirer eller med
stambog fra Dansk Racehunde Union. Ikke sjaeldent er stambager fra DRU udfyldt
med ukorrekte oplysninger, som er tilpassede danske krav og lovgivning.

Bank: Sydbank Konto nr. 0570 0001605283 CVR: 31655285
Hunden er menneskets bedste ven. Foreningens vision er at mennesket skal vaere hundens bedsts ven.
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- Importerede Amstaff-hvalpe saelges til malgrupper, som hovedsagelig bestar af
mennesker med ringe forudsaetninger for at besidde en hund. | saerdeleshed ikke
en hund af kraevende race.

Dansk Kennel Klub blev der i 2008 registreret 64 hvalpe. Dette tal star i skarp
modsaetning til, at der formodentlig er ca. 20.000 Amstaff-lignende hunde af ukendt

oprindelse.
- Den nuvaerende hundelov er kiar og utvetydig med hensyn til hunde, der forulemper

og anretter skade. Loven er ogsa klar mht. definition af ejerens ansvar og pligter.
Den gaeldende hundelov er derfor fyldestgerende

Idet der ikke er dokumentation for, at dansk aviede Amerikanske Staffordshire Terriere
eller tilsvarende massive racer med stambog fra Dansk Kennel Klub har anfgrt skade i
veesentligt omfang, er der al mulig grund til at fokusere pa den ukontrollerede import af
hunde med tvivisom baggrund.

AEndringer i den nuvasrende hundelov vil omfatte alle hundeejere i Danmark. Der er over
500.000 hundeejere i Danmark, hvoraf en brakdel udger et problem. De skaerpede
restriktioner, som er p4 tale, vil omfatte det fatal, hvis hund er til gene for sine omgivelser,
men lovaendringemne vil samtidig fa konsekvenser for mere end 400.000 ansvarlige
hundeejere! Forbud mod bestemte racer og pabud om "hund i line” er derfor lovforslag,
som er utidssvarende, og som vil vaere nytteslase set over en arraskke. Generelle forbud
og generelle pabud kan derfor ikke betragtes som en langsigtet og acceptabel l@sning.

Der er ingen tvivl om, at den nuvaerende hundelov skal andres, men det kan diskuteres, i
hvilket omfang loven skal skeerpes og aendres, saledes at aendringerne ikke rammer
tilfesldige borgere. Et overvejende og aktuelt problem er de reelle muligheder for at
handhzeve den allerede geeldende lov. Politiet har ikke de fomadne ressourcer til en

dyrevaernsenhed kan derfor vasre et aktuelt alternativ. En sadan enhed vil bibringe agede
muligheder for at handhasve lovgivningen, og vil samtidig aflaste politiet. Idet dansk
retspleje giver mulighed for at give et dyrevaernspoliti/en dyreveernsenhed befgjelser til at
gribe ind i tilfselde af overtraedelser, bar det alvorligt overvejes at uddanne personer med
en kynologisk baggrund til at varetage handhaevelse af hundeloven.

Falgende forslag kan daeemme op for de aktuelle problemstillinger, det danske samfund
star over for:

1. Der skal fremover stilles veesentlig starre krav til enhver, som vil anskaffe sig en hund.
1.1. Ejeren skal gennemga en uddannelse/besta en prave, som indeholder
veaesentlige og grundlseggende punkter omkring lovgivning, adfeerd, hundens
sprog, pasning m.v.

Bank: Sydbank Konto nr. 0570 0001605283 CVR: 31655285
Hunden er menneskets bedste ven. Foreningens vision er at mennesket skal vaere hundens bedste ven.
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1.2, For hunde som besidder brugshundeegenskaber, hyrdehundeegenskaber - eller
racer som pa anden méade stiller szerlige krav til motion og aktivering - skal
besidder gennemga et szerligt kursus eller kunne godtgare, at han/hun har det
fornadne kendskab til den aktuelle race, séledes at hundens behov tilgodeses,
og at hunden séledes ikke bliver til gene eller ulempe for sine omgivelser.

1.3.  Der kan indferes en merit-ordning for ejere, der har relevant uddannelse og
kendskab til hunde.

14. Ved ethvert ejerskab indferes et certifikat, som beskriver ejerforhold, ejers
uddannelse, chip/tatoveringsnummer m.v. Certifikatet skal altid bzeres og
forevises pa politiets forlangende.

1.5.  Der indfares skat eller punktafgift pa alle hunde. Afgiften kan ewvt. gradueres
efter hundens sterrelse 0g egenskaber.

. Der etableres en registersamkering af forsikringsselskabernes og Dansk
Hunderegisters databaser. Andre instanser kan eventuelt veere aktuelle.
21. Detcentrale register administrerer certifikater, ejerforhold, ejerskifte,

registrerede skader m.v.
2.2. Ved overdragelse af en voksen hund, har hundens nye besidder tre uger til at

ajourfere ejerforholdet i det centrale register.
23. Alle administrative omkostninger pahviler til en hver tid besidderen af hunden.

. Der etableres en database, hvor alle hunderacers oprindelige egenskaber registreres.
Databasens primaere formal skal veere oplysning, og databasen skal vaere tilgaengelig

for alle.
3.1. Databasen skal udelukkende inddeles i forhold til hunderacers egenskaber og

temperament, sdledes at den bliver et veerktoj for instanser, som har brug for
fakta om en hund i en given situation. Oplysninger i databasen udarbejdes pa
baggrund af oplysninger fra Dansk Kennel Klub, adfserdsbehandlers, dyrleeger,
forsikringsselskaber 0g andre med relevante oplysninger. Oplysninger fra
forskellige instanser skal medvirke til at give et realistisk billede af racerne samt
til at imadega glorificering og salgsfremmende argumenter af den enkelte race.

. Alle hvalpe skal vaere registrerede og maerkede, senest nar de er 8 uger gamle.

.. Straframmen for overtraedelse af importregler haeves markant.
5.1.  Regler vedrarende indfarsel af hvalpe uden TRACES-pas eller falge med
modertaeve skaerpes veesentligt.
5.2.  Der indferes importforbud af visse racer. Forbudet gaelder hunde, som ikke er
stambogsfart i en forening under FClI.

. Straframmen for overtraedelse af hundeloven hzeves vaesentligt.

. Der etableres et dyrevaernspoliti/en dyreveernsenhed med juridiske befgjelser, som
reelt aflaster politiet (beskrevet ovenfor).

Bank: Sydbank Konto nr. 0570 0001605283 CVR: 31655285
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7.1.  Med henblik pa fremskyndet effektuering kan
dyrevaernspolitiets/dyrevaernsenhedens opgaver prioriteres i en indkeringsfase
med szerlig fokus pa akutte problemstillinger vedrerende saerlige hunderacer.
Etablering af dyreveernspoliti kan blandt andet finansieres gennem tidligere
naevnte afgifter p&4 hunde.

7.2.  Savel politimyndighed som et evt, dyrevaernspoliti bevilges hjselpemidler, der
giver mulighed for at verificere ejerskab, tidligere forseelser o.lign. pa stedet.

8. Hvis en hund anretter skade, kan besidderen palaegges at gennemga et opfelgende
kursus for egen regning hos en hundesagkyndig.
8.1. Besidderen kan endvidere palaegges personligt erstatningsansvar samt krav om
betaling af udgifter i forbindelse med sagsbehandling. Dette punkt skal betragtes
tillaeg til den eksisterende hundelovs §8.

I den aktuelle debat taler flertallet for et forbud mod hold af bestemte hunderacer. Enkeite,
men vasentlige synspunkter taler imidlertid IMOD yderiigere forbud.

- Mg. BEK nr. 748 af 14/11 1991 ti| hundeloven er det forbudt at holde racer som
Pittbull terrier og Tosa samt blandinger, hvori disse indgar. Bekendtgarelsen har
haft begraenset virkning, da Tosaen — og blandinger med denne race - formentlig
ikke forefindes i Danmark, men samtidig er der begrundet mistanke om, at
opblomstringen af racen Amerikansk Staffordshire Terrier via tvivisom import har
indfert individer, som kan formodes at besidde Pittbull-gener. Der er tale om hunde
med et andet racenavn, men der er samtidig tale om hunde som bade faenotypisk
og genotypisk har store ligheder med Pitt-bull Terrieren. (Ifalge danske opdreettere -
som avler Amerikansk Staffordshire Terrier iht. Dansk Kennel Klubs kriterier - er
enhver Amstaff, som er indfart til Danmark med en stambog fra Dansk Racehunde
Union en blandingshund).

- et yderligere forbud mod bestemte racer vil - ud fra den historiske empiri - kun have
en formodet effektiv virkning i en begraenset arraekke.

- detkan i hej grad frygtes, at yderligere forbud mod bestemte racer hos visse
malgrupper kan medfgre en popularisering af andre kraevende racer.

- malgrupper, som ansker en hund med en bestemt signalvaerdi, vil kunne rette
interessen mod blandt andet gruppen af vogtende hyrdehunde. | denne gruppe
findes racer som Kangal, Ovcharka, Pyreneerhund, Anatolsk hyrdehund m.f. Disse
racer arbejder selvstaendigt uden kommando, og de kan vaere genetisk disponerede
for at draebe alt levende, som ikke "harer til flokken”. En popularisering af disse
racer vil derfor kunne medfere saerdeles alvorlige problemer og uoverskuelige
konsekvenser i det danske samfund.

Pa baggrund af ovenstaende fire punkter er det Hundens Tarv's klare opfattelse, at
yderligere forbud imod bestemte hunderacer ikke vil lase problemet, men derimod flytte
problemet til andre racer, som vil kunne medfare endnu starre problemer end hidtil set,
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Ud fra et samfundsmaessigt samt et lovgivningsmaessigt perspektiv, er det absolut vigtigt
at veere bevidst om, at selv den mindste hund kan anrette skade P& mennesker og ting,
hvis ejeren er uopmaerksom et @jeblik. Hvad end hunden er lille, stor, selskabshund,
brugshund, jagthund, vaeddelgbshund eller andet, skal fokus holdes pa fakta: Det er ikke
hunden, der udaar et problem — det er ejerens manglende viden, ejerens man lende
ansvarsfglelse og ejerens ligeqyldighed. der skaber problemer!

Enhver hund i Danmark udger et problem, hvis ikke hundens ejer udviser ansvar.

Ingen hund i Danmark udger et problem, hvis hundens ejer udviser ansvar.
Dette gaelder ALLE HUNDE UANSET RACE!

Underskrevet

Christian M. Birkemark
Formand for bestyrelsen
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Maj-Britt Haastrup
Fra: Christian M. Birkemark [christian.b@hundenstarv.dk]
Sendt: 21. september 2009 09:49
Tik: Michelle Argir
Cc: Maj-Britt Haastrup
Emne: Foreningen Hundens Tarv's kommentarer til “forslag til lov om &ndrig af hunde og
dyreveernsloven"

Vedheaeftede filer: Hundens Tarvs kommentarer.pdf
Til justitsministeriet

Reference:
Sagsnr.: 2009-5400-0016
Dok.: MAR40686

Vedhzeftet foreningen Hundens Tarv’s kommentarer til emnefeltets lovforslag.

Foreningen Hundens Tarv er ikke pa hgringslisten. Men da Hundens Tarv’s hovedformal er, at arbejdet for
generelt bedre forhold for hunde i Danmark, med saerligt fokus pa familiehunden, mener vi at have
relevante kommentarer til lovforslaget.

Hundens Tarv finder det endvidere rimeligt, at foreningen sattes pa heringslisten i fremtidige lignende
sager.

Med venlig hilsen
Christian M. Birkemark

Hundens Tarv
Bestyrelsesformand
Christlan M. Birkemark
Gyvelvej 17

4200 Slagelse

Telefon: 5850 2657
Mobii: 2149 4776

E-mall: christian.b@hundenstarv.dk
Web: www.hundenstarv.dk

Stet Hundens Tarvmed en donation.
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Modtaget iﬁ'h&q

Vestre Landsret Dyrevelfzerdskonto

Praesidenten

Justitsministeriet

Civil- og Politiafdelingen
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

J.or, 40A-VL-48-09
Den 21/09-2009

et brev af 11. september 2009 (Sagsnummer 2009-5400-0016) har Justitsministeriet anmodet
om eventuelle bemarkninger til et udkast ti] forslag til lov om &ndring af lov om hunde og
dyrevemsloven (Nedszttelse af mearknings- og registreringsalderen, udvidelse af snorpligten,
aflivning af hunde, der skambider, og midlertidig frakendelse af retten til at have med dyr at

ggre m.v.).

I den anledning skal Jeg meddele, at udkastet ikke giver landsretten anledning til at
fremkomme med bemarkninger.

Denne udtalelse sendes efter anmodning elektronisk til mar@jm.dk og mbh@jm.dk.
Med venlig hilsen

Bjarne Christensen

Sverarcsionot 2009 NR. 5%00- 0044,
Akt.nr. 5 :

Grébredre Kirkestraede 3, 8800 Viborg TIf. 86 62 62 00 (Telefax 86 62 63 65) www.vestrelandsrat dk



Modtéget i 2% ‘09
Dyrevelfaerd'skontoret
Justitsministerjef
Slotsholmgade 10 22, september 2009
1216 Kobenhavn K 6.2.1.14

Dyrenes Beskytielse er overordnet set tilfredse med, at der allerede nit fremszetes endringsfor-
slag til lov om hold af hunde og dyrevaernsloven, selv om det af 'Jg_stitSmi,rﬁ's‘terierneds'att_c ud-
valg ti] behandling af hundeloven langt fra er feerdig med sjt arbejde. De berprie endringer tjlhg-

rer den gruppe af forbedringer af loy om hold af hunde, Dyrenes Be kyttelse-er enig i, Selyfoaige-

lig under forudsaeming af; at lov om hold af hunde og évt. dyrevge'msldiieﬂ‘af_t,er_'-_:revme,re's,% ndy

ASIoNANSaa 7 canai i~

1. §1, stk T ber affaties séledes; :
"Beésidderen af ¢n hund skal serge for, at hunden, for den, et § uger garniitel, er mzrket og regi-
streret, Fra hunden er 4 maneder gammel, skaj besidderen af en.hund endvidere sarge for, at
hunden berer halsbind farsynet med et skilt, der angiver besidderens navn 0g adrésse samt fefe.-
nummer, "

Ved at skrive _for sikres det, at en hund ikke kan s@lges, farden et registreret, Ansyaret for regi-
streringen tilfalder dgrfqr_cnt}__'_dig_t opdra:tte;-gp/s_g;'lgere_n;_,_ : IR

by

Ved at phlagge hupiden

ol 8 besidder ogsd at angive telefonpuinier pi tudens naviteskilf sikres, at
ejeren i mange tilfelde lettere kan kontaktes, sfremt erhund.er labetbort, ofte s& politiets mel.-

lemkomst ikke bijvey ﬁédvend?gt for at finder kan komme kontakt med besidderen,

2 §3,stk, Log2 ber affattes sdledes:

L byer og omrdder med bymssig bebyggelse mied over 200 indbyggere s

sarnlet mere end 50 mennesker (markeder, dyrskuer; Rovcerter,

arrgngementer) e;‘..dﬁs‘«t-_for’bﬁdi.atﬁladé-hu.ndé feerdes pa gader, veje, sties ‘eller pladser m v derer
4brie for al'_rnﬁ;deﬁg_féé.r‘dz‘sel’_ellétf Som publikum § kraft afen billet har g i, uden ot
fares 1 snor, Snotenr skal viere sd kort, at hunden kan holdes tat ind 1] ledsageren. Kommunalbe.
styrelsen kan dog ved skiltning udpege omtéder, hvor lose hunde &r tilladt; hvis hunden e ifolge
med en person, der har fyidt herredemme over den,

; ClEilge o ;i Alhambravej 15 1894 Frederitsherg C 11, a3 28 79 00 13 514 60
]-'IIU‘/Jl Sy cde, ; ] g L3 ax 33 25
G tmrdskontoret Z (j O '7 ﬁ UR . & 700 . o /é_cwa 21707414 smaik db@dyrenes-'beskyﬂelse.dk www.dyrenas-heskyttalse. dk
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Dxt er Dyrenes Beskyttelses erfaring, at det ikke mindst er de sma landsbyer, der er plaget af
lengdende hunde. Ved at ndre bymessig bebyggelse med over 1.000 indbyggere til 200 ind-
byggere, kommer langt de fleste landsbyer med ind under loven. Det er endvidere Dyrenes Be-
skyttelses erfaring, at p4 markedspladser, ved koncerter 0.1, udger lesgiende hunde et problem,
hvorfor vi mener, at denne type af samlinger af mennesker ogsé bar medtages i loven.
I bemaerkningeme til 2ndringsforslaget pa side 33 omtales den sakaldte flexiline, Det er vores
opfattelse, at det er risikabelt saledes at "godkende" en bestemt type line. Netop flexilinen har vi
lidt betenkeligheder ved af flere grunde:

* Enstor hund for enden af en flexiline har besidderen ikke nedvendi gvis kontrol over

¢ Enlille arrig terrier eller lignende for enden af en flexiline kan sagtens provokere en an-

den hund til angreb
* Endelig er det vel et spargsmal, om lasen pd en flexiline altid er si steerk, at den kan hol-
de, sifremt en tung hund pludselig springer frem, selv om den holdes tet til kroppen.

3. §3, stk. 3, opheeves

Ingen kommentarer

4. § 3, stk. 4, der bliver stk. 3
Ingen kommentarer

5. § 3, stk. 6, der bliver stk. §
Ingen kommentarer

6. § 6, stk. 3-6
"Stk. 3. Hvis et pAleeg efter stk. 2, nr. 1, overtraedes, kan politidirekteren treeffe afgorelse om at

lade hunden aflive,
Stk. 4. Hvis en hund uprovokeret har skambidt et menneske eller en hund/kat, skal politiet lade

hunden aflive.

Stk. 5. Politidirekteren afholder omkostningerne ved af lade en hund aflive, jf. stk, 2, nr, 2, elle-
reller stk. 3 eller 4, men kan kreve belobet refunderet af besidderen.

Stk, 6. Overflytfes hunden til en anden politikreds, skal besidderen underrette politiet i denne om

et palaeg udstedt efter stk. 2, nr, 1

Som dyrevarnsforening bliver Dyrenes Beskyttelse nadt til at protestere mod den situation, der
kan opstd, hvor en hund i et hundeslagsmal skambider en anden hund, der maske har fremprovo-

keret slagsmalet.
Endvidere bliver vi nedt til at insistere p4, at selv om der endnu er uatklarede punkter med en

registrering af ejeren, skal palegget folge savel ejer (maske tidsbestemt) som hund.
7. 1§6Db,stk. 1 og § 6 ¢, stk. I, wndres "eller stk. 4" il "eller stk; 3 eller 4"

Ingen kommentarer

2
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8. § 6 ¢, stk. 2, ophaves, og i stedet indsttes:

“8tk. 2, Rettidig klage over en afgerelse truffet af politidirektaren efier § 6, stk. 2, nr. 2, eller stk.
3, har opsettende virkning, medmindre Rigspolitiet treffer anden afgarelse.

Stk. 3. Rettidig klage over en afgorelse truffet af politidirektaren efter §c6, stk. 4, har ikke oip-
settende virkning, medmindre Rigspolitiet treffer anden afgerelse”

Ingen kommentarer

9. § 7 ophzmves

Ingen kommentarer

10. 1§8, stk. 3, endres "Assurander-Societetet” til "Forsikring & Pensfon"
Ingen kommentarer

11, §12, stk. 1

Ingen kommentarer

§2

Dyrenes Beskyttelse har ingen kommentarer til den foreslgede loytekst, men til bemerkningerne
nederst side 29 " alene at ske i de tilfzlde, hvor den politimassige efterforskning er bragt s3
langt" kunne man enske sig teksten endret til "alene at ske i de tilfeelde, hvor politiets skon eller
hvor den politimessige efterforskning er bragi s langt"

Dette set ud fra den betragtning, at den politimaessige efterforskning erfaringsvis ofte tager sa
lang tid, at det er til viesentlig ulempe (forbudt i henhold til dyrevernslovens § 1) for dyrene.

asjeAyseg () sausli(

§3
Ingen kommentarer
§4
Ingen kommentarer
Dyrenes Beskyttelse
3 Athambrave] 15 + 1826 FrederksbergC  (1.33287000 fax 3325 1460

GVRnr. 21707414 email: db@dyrenes-heskytelse.dk www.clyrenes-baskytelse.dk



Ostre Landsret Jint, Mdt,
Prasidenten
23 SEP. 7008

Den? 1{ é

Jnr, 40A-
Justitsministeriet
Civil- og Politiafdelingen
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Justitsministeriet har ved e-mail af 11. september 2009 (Sagsnx, 2009-5400-0016) odet om
en udtalelse om forslag til lov om @ndring af lov om hunde og dyr\ekrﬁ :

L-52-09

I den anledning skal jeg meddele, at forslaget ikke giver landsretten anledning til at fremkomme

med bemarkninger.

Med venlig hilsen

<
WE}?I arlsen
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Maj-Britt Haastrup

Fra: Lene Kattrup [lenekattrup @ hotmail.com]

Sendt: 23. september 2009 20:20

Tik: Justitsministeriet

Emne: Heringssvar vedr. Lov om @ndring af lov om hunde og dyrevaemsloven med
heringsfrist den 25.9.2009

Vedheeftede fller: Haringssvar sept 2009.docx; OASA anbefalinger vedr kamphunde 9.9.2009.pdf;
Generelle argumenter mod bandtvang.docx; KD Der er stor forskel pa hunde
15.9.2009.docx

Hermed hgringssvar vedlagt som fil samt bemaerk yderligere 3 filer
Mvh

Lene Kattrup

NY Windows Live Messenger GRATIS! Hent den her!

itsministeriet : = L
S;Jrgfllgﬁa?rglksontoret Zom NR. D100 - oo,
Akt.nr. ||



Hgringssvar vedrgrende Forslag til Lov om &ndring af lov om hunde og
dyrevaernsloven med hgringsfrist den 25.9.2009

Forst isaer vedr. kamphundeproblematikken:

1. Det er kamp-/muskelhundene, der udger et problem, nar vi taler om bid og
overfald af mennesker og hunde - ikke den almindelige familiehund

2. Vierimod en udvidelse af snorpligten for de aimindelige hunde, det synes vi vil
veere en alt for stor begransning for den almindelige ansvarlige hundeejer og
for hans eller hendes hund. (Vi vil vaere for en snorpligt for hunde af kamp-
eller muskeltype, men foretraekker et forbud af disse hunde).

3. Vibakker meget op om lovgivningstiltag, der begraenser eller indskraenker
muligheden for, at almindelige mennesker kan holder hunde af kamp- eller
muskelhundetype. Vi heelder dog mest til et forbud. Vi mener et forbud er
muligt, hvis man i stedet for racer indfgrer en slags typebegreb. Hvis det er et
forbud, man indfgrer, er man ngdt til at indfgre en overgangsordning for de
personer, der allerede pd nuveerende tidspunkt har anskaffet sig en s8dan
hund. Et forbud bgr vaere fremadrettet mod nyanskaffelser.

4. Vores definition af disse kamphunde.

Vi henviser endvidere til Dyreveernsorganisationen OASA 's anbefalinger og politik
vedr. potentielt farlige hunde -kamphunde/muskelhunde maj 2009, opdateret
sept.2009 samt kronik fra Kristelig Dagblad 15.9.2009 "Der er forskel pa hunde”.
Desuden en argumentation vedr. hvorfor det ikke er ok med en generel b§ndtvang for

ALLE hunde Se til sidste bilag 1-3.

Ad 1. Det har gdet igen i pressen, at enkelte medlemmer af “Udvalget om hunde”,
der er nedsat for at radgive Justitsministeren og Justitsministeriet i
kamphundeproblematikken, har udtalt, at det fortrinsvis er andre hunde 0og andre dyr,
disse hunde bider og overfalder og ikke mennesker. Det er ikke et billede de to
forsikringsselskaber samt (FAH) har kunnet bekreefte overfor os, ved vores
henvendeise til dem. Specielt Topdanmark og FAH har en statistisk opggrelse, der
viser, at hunde af kamphunde- muskelhundetype er markant overrepraesenteret, hvad
angar skader p& mennesker, svel som pa andre dyr og p3 ting. Det samme billede
far man fra hjemmesiden (www.kamphunde.info.dk), hvor der findes en liste over de
sager, der har vaeret omtalt i pressen, hvor det fremgadr, at der 0gsa er tale om en del
overfald og bid af personer, hvor disse typer af hunde ogsa synes at veere
overreprasenterede i forhold til andre hunde. Det har undret os, at et medlem af
udvalget til Kristeligt Dagblad den 4.8.2009 udtalte, at kamphundene “bider oftere
andre hunde, men nar det drejer sig om mennesker, sa er de ikke farligere end andre
store hunde som schzefer og rottweiler”. Dette passer ikke med mediebilledet eller
med den statistik forsikringsselskaberne har udarbejdet, der er baseret p3 et ret stort
antal hunde. Vi synes derfor, at det er specifikt overfor hunde af kamphundetype,



man skal gribe ind. Det er ulogisk at gribe ind overfor de helt almindelige
familiehunde, hvor der ikke er en saerlig ugunstig udvikling med flere skader eller en
stigning i aggressivitet, der kan begrunde lovgivningsinitiativer overfor dem. Vi
oplever, at de almindelige familiehundeejere tveertimod er blevet mere hensynsfuld de
senere ar bl.a. takket vaere de udmaerkede kampagner, som en del foreninger (bl.a.
Dyrefondet og DKK) har kgrt. Mange flere ejere samler f.eks. efterladenskaber op
efter deres hunde i dag, og flere end far gar til undervisning/traening med hunde og
passer den med jsevnlige dyrleege besgg etc.

Ad 2. Vi finder derfor, at det er forfejlet at indfagre en generel snortvang for alle hunde
udover evt. pa offentlige gader, hvor det kan overvejes af trafiksikkerhedsmaessige
grunde. (Vi finder dog ikke engang dette bydende ngdvendigt).
Hundeadfaerdseksperter og dyriaeger ved, at en hund for at blive harmonisk og udvikile
sig socialt, har brug for igennem sin opvaekst samt senere i sit liv mindst et par gange
om ugen at fa snoren af og have lejlighed til at omgas artsfeeller og kunne udfolde sig
frit. Her laerer hvalpene, hvordan de skal omgas andre hunde, og de voksne hunde f&r
vedligeholdt deres sociale kompetencer dvs. deres indbyrdes "hundesprog”. De far
indleert en adfeerdskodeks og kan ogsd afkode de andre hundes signaler og sprog. Det
forebygger konflikter. Hunde, der altid har snor pa, udvikler meget lettere en forkert,
kunstig og aggressiv adfaerd. Dette skal ikke blandes sammen med, at man som
ansvarlig hundeejer har en pligt til, nar farst hunden har udvist en tendens til
aggressiv adfaerd, altid at faeerdes med den med snor pa. Nogle han anfgrt, at
hundeejerne jo blot kan opsgge de mange hundeskove, der findes, men for det fgrste
er der ikke s mange over hele landet. Og for det andet er det sddan, at mindre
bemidlede, pensionister og andre, der m3ske ikke har bil og bor flere km. fra en
hundeskov rammes hardt og uden grund, af et forslag om en generel bé’mdtvang for
alle hunde. Det kreever ofte bil at komme til en hundeskov, hvis man ikke bor taet pa
en sadan. Vi synes f.eks. ikke problemerne med kamphundene bgr ramme en dame
pa 74 &r (uden bil), der har en lille flink puddel, hun lufter hver dag pa de grgnne
omrader taet pd sin bopael. Hun har m&ske gjort det, siden hunden var hvalp. Disse
ture, der tit er hundens og dens ejers hgjdepunkt pa dagen, hvor de mgder andre
mennesker - og hunden mgder sine hundevener uden snor pa, som den leger med -
ber ikke pludselig begraenses. Denne hund og dens ejer er ikke til fare og generer ikke
nogen, det er forkert, hvis hun pludselig kun ma lufte sin hund med snor p8. Damen
og hendes hund kan ikke ggre for, at der er begyndt at komme en del hunde af
kamphunde-/ muskeltype til landet, som giver problemer. Og i gvrigt vil en generel
snortvang for alle hunde formentlig ikke hjeelpe pd problemerne med kamphundene.

En generel bandtvang for alle landets hunde overalt, bortset fra i hundeskove og evt.
fa andre omrader, hvor der szerskilt er meddelt dispensation for b5ndtvang, vil samlet
set give en hundepopulation i landet, der vil best3 af hunde, der er mere ulykkelige,
frustrerede og har en stgrre tendens til aggressivitet overfor artsfaller, fordi de har et
mere unaturligt og darligt hundeliv, hvor de ikke mere f3r lov til at omgas de andre
hunde i frihed. Dette gzelder naturligvis ikke de hunde, der er sd heldige, at de



jeevnligt bliver bragt til en hundeskov eller p8 anden médde kan udfolde sig i frihed
med mange forskellige artsfaller. Men det kan det store flertal af vores hunde jo ikke

mere, hvis der indfgres en generel snortvang.

Vi ville evt. kunne g3 ind for en snorpligt pd alle “gader og veje, der er 8bne for
almindelig faerdsel”, men vi synes s3, man i givet fald, at man skal opgive den
foresldede snorpligten ogsa pa “stier og pladser, der er dbne for almindelig feerdsel”.,
Det er et for frihedsbegraensende, indgribende og voldsomt indgreb overfor den
almindelige hundeejer og hans eller hendes hund, der vil genere dem ganske meget i
deres hverdag. Mange hundeejere vil, selvom de plejer at vaere lovlydige,
sandsynligvis ikke efterkomme pligten, hvis den ogsa indfgres pd stier og pladser - Er
"pladser” | gvrigt ogsa sma grgnne omréder? Hvordan skal man forst3 "pladser”?

Ad 3. Vi vil anbefale et specifikt lov indgreb med et forbud eller en begraensning af
disse kamp-/muskelhundetyper. Vi finder et forbud er muligt. Se Ad 4. Efter vores
vurdering findes der ikke andre muligheder, hvis vi vil deemme op for
kamphundeproblemet, som har ndet et uacceptabelt omfang. Vi kan ikke uden en ny
specifik lov gribe ind over for, at vise grupper af samfundsborgere er s skruppeligse,
at de vil kabe disse hunde og ubevidst eller bevidst behandle dem saledes, at de
fremelsker de aggressive egenskaber, som ligger latent i disse hunde i langt hgjere
grad end hos de andre racer.

Ad 4. Disse specielle hunde er et redskab, et kampvaben, der ikke hgrer hjemme hos
den almindelige familie eller hundeejer. Hunde af kamphunderace eller -type defineres
som hunde, der i de rette haender og behandlet pa den rigtige made i en del tilfeelde
ikke volder problemer, men i andre situationer relativt let forvandles til et kampvaben,
der pd kort tid kan forvolde alvorlig legemsbeskadigelse og eventuel dgd for s3vel
andre hunde som mennesker pd grund af deres store muskelkraft og tilbgjelighed til
at udvikle en fastl3st og voldsomt aggressiv adfaerd under visse betingelser.

Der har veeret en avismaessig bestrabelse pa at skabe hunde, der i seerlig grad har
disse genetiske egenskaber i sig, iszer i udlandet og disse hunde kommer til Danmark
via import. Ved malrettet avl kan man jo relativt let fremelske hundetyper, der er
seerligt aggressive over for iseer fremmede mennesker og over for andre hunde, hvis
de ogsd i deres opvaekst opdrages med henblik pd dette. Kamphunde holdes i en del
tilfeelde under primitive forhold og har tit ikke meget kontakt med mennesker ud over
méske kamptraening. I nogen grad vil et forbud blot forebygge et hundehold, der i
forvejen rummer mange ulykkelige hunde, der har sglle liv og holdes p3 uforsvarlig

VIS,

Det md understreges, at kun Igsninger, der ikke giver politiet en del ekstraarbejde,
kan bruges. Vi henviser til vedlagte mere udfgrlige anbefalinger (bilag 2) af, hvordan
vi mener man kan ggre. Der er ogsa en oversigt over de aktuelle racer/typer (13
styk) vi mener, skal forbydes. Det kan godt lade sig gare. Vi har forholdt os til det

cars



problem, at kamphundene ofte er blandinger eller ikke er registrerede, og hvis de er,
sa kan man tit ikke stole pa hundens registreringspapirer eller stamtavie

Det kan man komme udenom ved at operere med et kamphunde-typebegreb og ved
at indfgre og nedszette et effektivt og hurtigtarbejdende udvalg, der kan bist3 politiet i
aktuelle sager, hvor der er tvivi om hundens type eller race.

Udvalget skal inden for fa dage kunne udtale sig om hundens type ud fra gode foto
samt en kort beskrivelse af den pagaeldende hund. Listen skal revideres cirka hvert
femte ar, og vi bgr forbedre den statistik, vi har pa omradet samt bruge erfaringerne

herfra.

I gvrigt i forhold til forslaget og ikke kun vedrgrende kamp-
muskelhundeproblematikken:

I forslagets § 1,6. stk. 4, side 2, foresl8s teksten: “Hvis en hund har skambidt et
menneske eller et dyr, skal politiet lade hunden aflive”. Det virker ikke s klogt, at
der blot stdr ordet "dyr” her. Hvis man f.eks. forestiller sig, at en Jack Russell terrier
fanger og skambider en undsluppen mink eller en rotte, sa bor det jo ikke kunne
medfgre, at den skal aflives. Naturligvis ikke. Man kan evt. overveje, at der i stedet
skal st “en hund, der ikke selv angreb eller en kat, der ikke selv angreb ”.(Der star
ogsa i bemzerkningerne, at der skal vaere tale om et sageslgst eller et uskyldigt
menneske eller dyr). Skambidt bgr m3ske defineres naermere i selve lovteksten - og
ikke kun i bemaerkningerne, hvor det nu ogs§ bgr uddybes yderligere. Ogsa hvorn&r,
der er tale om uskyldighed bgr defineres og/eller beskrives lidt mere klart i
vejledningen eller i lovteksten. Men det i dag blevet ngdvendigt pga. udviklingen i
samfundet, at politiet far mulighed for i de mest alvorlige tilfelde at kunne traaffe
afggrelse om aflivning uden en forudg3ende vurdering af en hundesagkyndig. Det er

vi enige i.

Vedr. forslagets § 1,9. Side 3. § 7 ophaeves, da det fremover bliver fadevareregionen,
der skal meddele tilladelse. Vi ser pt. store problemer med dyrevaern/dyrevelfzerd
blandt mange opdraettere og kenneler, herunder ogsa ulovlig import af hundehvalpe
mm. Vi finder, at reglerne om godkendelse og tilsyn med erhvervsmaessigt opdraet
generelt bgr "strammes” en del op. Det kan 0gsd vaere med til, at man forsgger at
forebygge avl af aggressive og/eller usunde hunde. Bl.a. bgr opdraetteren ikke selv
kunne vaelge den tilsynsfarende dyrlaege, og denne bgr udskiftes min. hvert andet 3r,
sa han eller hun ikke kommer for "taet” pa opdraetteren. Vi bgr skelne mellem den
radgivende funktion og den kontrollerende funktion i forhold til dyrenes velfaerd og



lovgivningen, selv om begge bgr varetages af autoriserede dyrlzeger. Det bgr
preeciseres, hvor tit fadevareregionen mindst skal komme pa besgg det enkelte sted
afhaengig at aktiviteten og evt. problemer. I dag star der i loven kun “lejlighedsvist”,
det er slet ikke godt nok. Og kontrolrapporten bgr ogsa offentliggares, s8
hvalpekgbere og andre kan orientere sig pd samme made som borgerne kan ved
levnedsmiddelkontrollen. Den tilsynsfarende private dyrlaege skal forpligtes til at
udarbejde en arlig rapport om sine tilsyn, som skal sendes til den lokale

fodevareregion.

Vedr. forslagets § 2,1. Den her omtalte fratagne ret til at eje, bruge eller passe ... dyr
... Her bgr som | det naevnes p3 side 2,6. vedr. palaeg indfgres en pligt til at
besidderen skal underretter den nye politikreds ved flytning - der bgr i gvrigt st en
tidsfrist f.eks. senest fem dage efter flytning - begge steder. Der bgr veere et
offentligt register, hvor dyreveernsorganisationer kan f3 informationer om dette.

Flere steder i loven gar det igen, at "Politiet afholder omkostningerne ved hundens
anbringelse men kan krasve belgbet refunderet af besidderen” (Lovens § 6b, stk. 4)
og “Politiet afholder omkostningerne ved den sagkyndige undersggelse af hundens
adfaerd, men politiet kan krasve belgbet refunderet af besidderen” (Lovens § 6a,
stk.3). Se ogsa side 11 i bemaerkningerne til lovforslaget, hvor der star, at det
overlades til politiets skgn, om besidderen skal refundere det belgb, politiet har
afholdt ved hundens anbringelse, og det samme geelder udgifter til hundens aflivning
omtalt side 15. Vi mener, der her er behov for en opstramning. Ordet "kan” er ikke
godt nok, der skal s3 at politiet "skal/har pligt” til at inddrive belgbet hos besidderen,
sa besidderen kommer til at haefte lige s meget for dette belgb, som for en bgde. Vi
finder det er helt urimeligt, hvis samfundet skal afholde udgiften.

Klagemulighed, nar politiet opgiver at forfglge en anmeldt dyrevarnssag

Der er en meget vaesentlig problemstilling, som vi ikke ser indeholdt i det foreliggende
forslag. I sager, hvor man som privatperson eller organisation anmelder en
overtraedelse af dyrevaernsloven og efterfalgende gnsker at klage over politiets
afggrelse f.eks. om ikke at rejse tiltale, fr man altid en rutinemaessig afvisning fra
Statsadvokaten, hvor der star, at man ikke er klageberettiget, fordi man som person
eller organisation blot var anmelder, men ikke var den forurettede part. Men den
forurettede part var jo et eller flere dyr, m3ske nogle hunde, der som bekendt ikke
selv kan skrive klagebreve. Det forekommer derfor helt forkert.



I dyrevaernssager vil det ofte vaere en tredje part, som anmelder forholdet. Det bgr
der tages hgjde for i loven gennem en indfarsel af ret til at klage og en ret til
information om sagens udfald, og evt. anke afggrelser etc. til tredje part.

24.9.2009

Axel E. Sgrensen formand for Dyreveernsforeningen Alle Dyrs Ret
Gl. Kage Landevej 268 B, 2650 Hvidovre

www.alledyrsret.dk

TIf. 40 86 45 03

Mirja Holm Thomsen, Cand.jur. og formand for Dyreveaernsorganisationen OASA
Faksegade 10

2100 Kgbenhavn @

info@oasa-dk.dk

www.oasa-dk.dk
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Dyrevaernsorganisationen OASA’s anbefalinger og politik vedr.
potentielt farlige hunde - kamphunde/muskelhunde, maj 2009

Ansvar og problematikken

Det er sa ofte sagt, at hendelser ved aggressive hunde er ejerens skyld, s& man derfor ikke kan laste
hunden. Med denne begrundelse anfores det sd, at man derfor ikke ber indfare regler om, at hunde,
der har angrebet og bidt alvorligt, kan kreves aflivet af politiet (disse regler findes i dag) eller
regler, hvorefter visse racer underkastes szrlige begrensninger eller helt forbydes.

Der er noget rigtigt i dette. Der findes jo hunde af kamphunderaceafstamning, som er venlige og
velfungerende hunde, der ikke bider hverken andre hunde eller mennesker. Men dette forhindrer jo
ikke, at vi alligevel bliver nedt til at indse, at situationen herhjemme nu er sdan, at vi politisk set

bliver nadt til at gere noget.

Hunde af kamphunderaceme* (se tilfajelse side 6-9 vedr. typer/racer) er potentielt farlige. De er

som et viben eller redskab, der i de rette heender og behandlet pd den rette maide ikke volder
problemer, men i andre situationer forvandles til et kampviben, der ikke kan stoppes, og som pd
kort tid kan forvolde alvorlig legemsbeskadigelse og evt. ded for sivel andre hunde som
mennesker. Det er maske unfair, hvis vi fra samfundets side indfsrer regler, der medforer
begrensninger i dette farlige hundehold, nir det er menneskene, der ofte har skylden. Hundene,
ogsd kamphunde, kan jo vare som almindelige hunde, hvis de behandles med omsorg, kaerlighed
samt opdrages ordentligt. Men der findes neppe andre muligheder, hvis vi vil demme op for
problemet, som har néet et omfang, der nedvendigger, at der handles. Vi kan ikke uden en ny
lov/nye regler gribe ind overfor, at vise grupper af samfundsborgere er si skruppellase, at de vil
kebe disse hunde og i deres omgang med dem og deres opdragelse behandle dem siledes, at de vil
gare meget for at fremelske lige preecis de aggressive egenskaber, som ligger latent i disse hunde i
hgjere grad end hos andre racer* (igen se side 6-9 for definition af typer/racer). Samtidig opstar
der pga. denne situation og pga. efterspergslen en avlsmessig bestrabelse pa at skabe hunde, der i
serlig grad har disse genetiske egenskaber. Et malrettet avlsarbejde vil ret hurtigt kunne fremelske
en overvagt af individer, der er modige og aggressive overfor mennesker og andre hunde, hvis de
ogsd i deres opvaekst, dvs. miljemassigt, opdrages med henblik pa dette. Vi ser ofte, at disse hunde
i hverdagen behandles darligt og rit. De lever i en del tilfzlde under kummerlige vilkr i bure eller i
smé rum i keldre, ejerens carport, pi gde landejendomme, under primitive forhold uden varme og
uden brikse at ligge pi etc. Desuden har de ofte ikke meget kontakt med mennesker, og hvis de har
kontakt, sd er det mest kamptrening. Et forbud mod disse hunde vil i de fleste tilfxlde blot
forebygge et hundehold, der i forvejen rummer mange ulykkelige hunde, der har sglle liv og holdes

pa uforsvarlig vis.
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Problemets storrelse

Problemets sterrelse er betydeligt. Visse omrader af landet er hirdt ramt. Der har varet mange
eksempler p4 savel personoverfald/angreb pa sivel mennesker som hunde. Nogle steder kan man
ikke mere lufte iser sma venlige hunde, uden konstant at vere pa vagt overfor om der kommer en
ejer med en kamphund. Nr vi pétenker, at det for mange borgere - ikke mindst zldre mennesker —
er meget vaesentligt for dem at holde hund, at det er noget, der giver dem sociale oplevelser, motion
og livskvalitet, s3 indser vi, at det er et alvorligt problem. Fra foreningens side har vi kendskab ]
en del tilfelde af meget alvorlige overfald pd smé hunde, som disse kamphunde opfatter som
fiender eller jagtobjekter. Mange gange overlever den anden hund ikke, eller den beskadiges s&
voldsomt, at den far alvorlige varige mén. Prover ejeren at legge sig imellem, bliver han eller hun
ofte bidt alvorligt. Ft af de seneste eksempler endte med, at ejeren med ned og nzppe fik reddet
resterne af sin lille hund, men selv fik bidt en finger af. I et andet tilfelde fik ejeren adskillige brud
pa hoften, der medforte mén og en langvarig sygemelding. Ofte er ejeren af kamphunden langt veek,
for man kan nd at gere noget, og ikke sjeldent var det ikke forste gang, hunden har gjort noget
sddant. For politiet er disse sager tunge at opklare og gere noget ved, og det ville vel 0gsi vare
mere rimeligt, at man i stedet gjorde det ulovligt at holde den slags hunde. Der findes jo mange
andre racer og typer af hunde. Nir en hundeejer har oplevet, at se sin hund blive angrebet og maske
blive fldet, mens den skreg og skreg, sd er det vores erfaring, at denne oplevelse er s& rystende og
chokerende, at den pavirker personens psyke i en grad, s3 det giver varige sir pé sjelen. Vi har hert
om steder i landet, hvor familier ikke mere tor at lade deres skoleborn g& med familiens lille terrier
eller puddelhund om eftermiddagen, nir barmnet kommer hjem fra skole. Det kan ikke veare
meningen. Mange xldre er blevet bange for at lufte deres hunde iszr om aftenen, inden de skal i
seng. Der er ogs4 tilfelde, hvor kamphunde direkte har giet efter at angribe mennesker. Dette er
blot endnu mere alvorligt og uacceptabelt. Og det medferer ogs4 i sig selv, at vi neppe kommer
udenom, at noget ber geres for at forebygge disse sager. Der bor gores noget, der ikke giver politiet
meget ekstra arbejde, og ogsa hvad det angdr, vil et forbud mod disse hunde vare bedst.

Det er blevet nzvnt, at der nok findes ca. 20.000 af den type hunde for nervarende herhjemme og
antallet vurderes til at vare stigende. Mange af disse hunde er ikke registrerede. Der refereres i
pressen om mange tilfzelde af overfald, et til flere om ugen. Der bliver ogsa arrangeret deciderede
hundekampe med disse hunde visse steder i landet.
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Vil et forslag om at forbyde disse hunde ikke ramme forkert?

De mennesker, der rammes af et forslag om at forbyde eller begraense holdet af kamphunde, som
ikke holder hunde af kamphunderacerne for at treene dem til eller bruge dem til at angribe, men som
tvaertimod kan “styre” disse hunde, si hundene er som almindelige hunde - og de findes jo — vil
blive ramt uretmessigt af en sddan begreensning. Men det finder vi, der ikke er noget at gore ved.
Det er sorgeligt, men nedvendigt. P4 den anden side er der s& utrolig mange andre racer, disse
personer kan valge imellem, ndr de skal anskaffe sig en hund. Der kan laves overgangsordninger,
sd personer, der i dag har en kamphund, der ikke har varet problemer med, far lov at beholde den,
men bare ikke ma genanskaffe sidan en hund.

Mundkurv
Det har veret forsldet, at man kan indfore pligt til at kamphunde skal bare mundkurve, nér de luftes

pé gaden eller i parker, men som sagt lever det store flertal af disse hunde under kummerlige
forhold, hvor ejeren ikke holder af dem, men kun har dem som potensforlengere og/eller for at
bruge dem til de ulovlige hundekampe. At indfere bestemmelser om, at hundene skal bazre
mundkurv ger blot deres lidelser endnu sterre. Desuden vil pabuddet veere meget svart at sikre
overholdt. (Det kan dog veare et bedre alternativ end intet at gore, for som det fremgar, mener vi i
foreningen, at politikerne bliver nedt til at gore noget ved problemerne).

De almindelige ansvarsfulde hundeejere

Vi synes ogsd det har betydning for vores indstilling til problemet med kamphunde/aggressive
hunde, at omfanget er s stort, at det ulest kan vaere med til at kompromittere de andre almindelige
pzne ordentlige og hensynsfulde hundeejere, si de ender med at f3 begranset deres mulighed for at
feerdes med deres hunde, selvom det ikke er dem, der skaber problemet. Vi ser, at der af og til bliver
indfort bdndtvang visse steder, hvor det er ulogisk, og hvor hundene tidligere blev luftet og fik lov
at lege med hinanden uden snor. Dette er en forkert tendens, idet hunde, der fra smi af og siden
hyppigt meder mange andre hunde og ogsé fir lov til at omgas og lege frit uden snor med andre
hunde, meget sjldent udvikler aggressive tendenser, fordi de sa bliver sociale hunde (dvs. de lerer
hundesproget overfor andre hunde af mange forskellige slags). Det vil sige mange gronne omrader/
hundeluftesteder, hvor man kan tage snoren af, i hoj grad forebygger hundebid og
hundeagressioner. Kamphunde og frygten for kamphunde fir ensket om restriktioner og
begransninger for, hvor man mé tage hunde med samt, hvor man m4 lufte dem ogsd uden snor til at
brede sig. Derfor ma det vare i de "ordentlige” og ansvarlige hundeejeres interesse, at der indfares
ny lovgivning, der effektivt demmer op overfor de store problemer med kamphunde. Dansk
Kennelklub taler i deres medlemsblad for november 2008 om en “eksplosion i antal af sager”. Og i
deres omtale fremgir det tydeligt, at de ikke mener, at politiet overhovedet handterer disse sager
ordentligt. Vi er helt enige i dette, men det er jo ogsa almindelig viden, at politiet i disse &r er
overbebyrdet, hvilket kun m4 stotte, at man i stedet soger lovgivningsmaessigt at stramme op, si
sagerne forebygges eller forhindres.
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Hvad vi vil foresld, tre muligheder, A, B og C. Vi foretrakker forslag A.

Enten

A.

eller

Man forbyder fremtidig anskaffelse, opdraet og hold af hunde, hvor det ikke kan
dokumenteres, at der hajst er 1/8 af kamphunderacer/type* i den pigaldende hund. Det skal
veere op til ejeren at kunne dokumentere dette, saledes at to dyrleger udpeget af politiet eller
Dansk Kennelklub skriftligt siger god for denne dokumentation og for at hunden ikke ved
sin adfierd og sit udseende generelt virker som en kamphund. Kan denne dokumentation
ikke skaffes, skal man gi ud fra, at hunden er en kamphund, hvis den ellers vurderes til at
vaere racetypisk i udseende og adferd (se side 6-7). Nuvarende kamphunde kan ejeren
beholde, dog skal disse da snarest registreres hos Fedevarestyrelsen eller anden myndighed
(mod brugerbetaling). Og der skal udformes en vejledning til politiet om, at politiet skal
skeerpe deres opmerksomhed samt huske at anvende deres mulighed (den ny lov fra 2003)
for at kreeve aflivning af hunde, der har bidt, is@r ndr det gelder hunde af disse racer. Man
ber indskarpe, at hundens race/type skal indgd i en bedemmelse af disse sager, hvor
kamphundetype eller oprindelse ber vre en skzrpende omstendighed. Det ber indskzrpes,
at vedr. nuvaerende kamphunde, som er afskaffet inden forbudet tradte i kraft, ber aflivning
foretrekkes i de tilfeelde, hvor det er en mulighed efter bid/overfaldsepisoder, frem for
pébud om mundkurv.

Hold af hunde, hvor det ikke kan dokumenteres, at der hgjst er 1/8 kamphunderace i den
pégzldende hund, er kun lovligt, safremt ejeren serger for registrering senest en maned for
hundens anskaffelse. Kun chipmerkede hunde kan registreres, og ejeren eller andre har pligt
til, at have det pigzldende registreringscertifikat p4 sig, nar han eller hun fzrdes udenfor sin
bolig med hunden. Registreringen skal omfatte kamphundeejeren selv og den hund, det
drejer sig om, med en del detaljer om hunden (anskaffelsesdato, hundens stamtavle,
oplysninger og szlger, vellignende foto af hunden, dens signalement, chipnummer osV.).
Registreringen skal ske hos en relevant offentlig myndighed evt. Fadevarestyrelsen. Ejeren
skal have pligt til at serge for uopherligt at meddele adresseendring, hundens ded, ny hund
etc. Hold af kamphund skal vere pélagt pligt til, forinden hunden er ni maneder og/eller
senest tre maneder efter anskaffelsen at have gennemgéet en relevant godkendt kursusreekke
med og uden hund med fokus pa sikkerhed og lydighed, opdragelse, lovgivningen samt
forsvarligt hold af hunden. Desuden skal der vare pligt til opfalgningskurser en gang arligt,
hvor kursusinstrukteren (der skal veare specielt certificeret og godkendt til det evt. af DKK)
skal have pligt til at indberette, hvis han eller hun fandt hunden farlig, eller hvis ejeren ikke
havde styr pé hunden. En ejer m4 maksimalt have to kamphunde. Gebyret for registrering
skal paleegges ejeren og vare sidan, at det fuldt ud dekker udgifterne. Ogsé kurserne skal
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fuldt ud finansieres af ejerne. Hvis en ejer til en kamphund ikke overholder disse krav, skal
politiet have pligt til straks at serge for, at hunden aflives eller evt. overdrages til en anden
ansvarlig og “godkendt” kamphundeejer. (Der skal udformes serlige regler for opdret af
hunde af kamphunderacer).

C. Pligt til at serge for at enhver hund af kamphundetype/eller —race (se side 6-9 for definition)

har mundkurv p4, nir den befinder sig udenfor ejeren/besidderens forsvarligt indhegnede
have samt til, at den altid kun bliver luftet i snor af en sterk person over 25 ir. Ogsa

Udarbejdet af Lene Kattrup, dyrlege og Mirja Holm Thomsen, Cand.jur. og
Jormand for Dyreveernsorganisationen OASA

5/9



Dyrevaernsorganisationen OASA’s anbefalinger og politik vedr. potentielt farlige hunde.
Kamphunde/muskelhunde, maj 2009

* Tilfejelse vedrarende Kampracer — definition, typer

Som vi skrev, er hunde af kamphunderacerne potentielt farlige. I de rette heender og behandlet pa
den rigtige made volder de ikke problemer, men i andre situationer forvandles de relativt let
til et kampvaben, der pd kort tid kan forvolde alvorlig legemsbeskadigelse og evt. ded for
sivel andre hunde som mennesker pga. deres store muskelkraft og tilbgjelighed til at kunne
udvikle en fastlist og voldsom aggressiv adfzerd under visse betingelser. Dette er definitionen
pd en kamphund. Man kan i sin omgang med disse hunde og i sin opdragelse behandle dem
sdledes, at de aggressive egenskaber, som ligger latent i disse hunde i hejere grad end hos andre
racer fremelskes. Ved en eftersporgsel i samfundet vil der opstd en avlsmeassig bestrbelse pa at
skabe hunde, der i s#rlig grad har disse genetiske egenskaber. Et malrettet avlsarbejde kan indenfor
ret f 4r fremelske overvaegt af individer, der er modige og aggressive overfor mennesker og andre
hunde, hvis de ogs4 i deres opvakst dvs. miljemassigt opdrages med henblik pa dette. En liste over
kamphunderacer/typer, som den vi i det efterfolgende fremkommer med, skal derfor revurderes og
evt. revideres ca. hvert 5. til 10. ar efter erfaringer og en statistisk opgerelse over de alvorlige
ulykker pga. aggressiv adferd, der har veret i denne periode. Mélbevidste opdrettere og
hundehandlere, der gir efter at importere eller frembringe hunde med disposition for aggressiv
adfeerd for at tilfredsstille et behov hos bla. kriminelle eller andre hensynslgse hundegjere i
samfundet, kan udvirke, at forholdene ndrer sig lebende. Der kan ogsd vare tale om helt nye
racer, som vi endnu ikke kender herhjemme, som vil dukke op eller bliver nyimporteret. Politiets
hold af hunde ma formentlig undtages regler om muskelhunde/kamphunde.

Nedenfor folger en liste over de Kamphunde/muskelhunde som i dag (april 2009) fremstér avlet
med henblik p4, at fastlist og voldsom aggression overfor andre hunde og/eller mennesker relativt
let opsta eller fremelskes samtidig med, at hundene besidder en betydelig muskelkraft. Vi har delt
listen op i tre afdelinger:

Gruppe 1. Liste over muskelhunde med aggressivt potentiale, som bar forbydes holdt i
Danmark uden seerlig tilladelse fra politiet:

Anatolsk hyrdehund
Amerikansk Bulldog

American Staffordshire Terrier ogsé kaldet ”Amstaff’

Boerboel / Boer Boel
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Bully Kutta / Pakistansk kamphund

Cane Corso/ Cane Corso Italiano

Dogo Canario / Pero Pressa de Canaro

Dogo Argentino

Fila Brasilleiro

Mastino Napoletano

Ovtcharka / Owtscharka, Centralasiatisk og Kaukasisk
Pitt Bull Terrier / Pittbull Terrier (er allerede forbudt)

Tosa (er allerede forbudt)

For at hundeholdet skal vare ulovligt ma der vare tale om, at den pidgeldende hund er racetypisk
og som af sagkyndige vurderes til at vaere en hund tilhgrende eller ifolge stambog er fra en af
ovennzvnte racer. Hvis det kan dokumenteres af ejeren, at hunden maximalt indeholder 1/8 af en af
ovennavnte racer, og den i gvrigt ikke kan anses for at vare farlig for sine omgivelser, ber den

undtages for forbudet. Kun i disse tilfelde ber der dispenseres. (s¢ nzrmere vedr. dette side 6)

Gruppe 2. Pi observationsliste:

Akita Inu, Alano espanol, Ca de bestiar, Cao fila de sao miguel, Great japanese dog, Manchester
terrier, Mastino Espanol, Shar Pei, Tibetansk Mastiff -

Gruppe 3. Racer med et vist potentiale men hvor der pt._ingen overvejelser er om
restriktioner:

Bull Terrier, Miniature Bull Terrier, Mastiff (Engelsk Mastiff), Bullmastiff og Staffordshire Bull
Terrier (engelsk lille ca. 40 cm), Rottweiler, Dogue de Bordeaux, Dobermann samt Engelsk
Bulldog mener vi, der ogs4 skal holdes lidt gje med (temperament, ulykkesstatistik), men der er
ikke tegn pa problemer, sa vi ser ikke grund til restriktioner p4 disse racer.

Yderligere bemerkninger ved racer/typer:
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Et avlsarbejde vil i lobet af forholdsvis f3 &r kunne zndre en races potentiale og genetiske status,
hvis der fra avleres side foretages et maélrettet avlsarbejde for at imedekommes en mulig
efterspargsel af hunde med et meget letantzndelig og aggressivt temperament indenfor disse racer.
Derfor ber listerne jevnlig revurderes. Der kan tenkes bevagelser imellem listerne begge veje, dvs.
béde til og fra. Man kan ogs i en forsegsperiode tzenke sig, at en tilladelse til at besidde en hund fra
visse af racerne/typerne i gruppe 2 (og evt. 3) bliver gjort betinget af neutralisation for bide tever
og hanner fra de er 9 méaneder, hvis der har varet konstateret handelser med alvorlige bidskader,
mens man i nogle 4r observerer den statistiske udvikling for overfald og bid for den pagezldende
race/type og overvejer evt. tiltag i form af f.eks. forbud.

Vi er/ racerne for sru

hurtigt arbejdende ekspertudvalg:

Det har vist sig helt umuligt i en del tilfelde at identificere disse racer dvs. selve hundene. Hvis en
stambog foreligger, s skal denne kun kunne inddrages og bruges som dokumentation i sagen, hvis
den af et szrligt hurtigt arbejdende ekspertudvalg, som skal nedszettes af Justitsministeriet,
bedemmes til at vare palidelig dokumentation i de tvivistilfeelde, som det ma ventes, at der vil vare
en del af. Reglerne ber udformes saledes, at dette udvalg ved ethvert tilfelde, hvor der kan vere
tvivl om hundens type/race, har ret til at afgere, om den sikaldte hund er racetypisk af type og
udseende og derfor tilhorer gruppel (som er forbudt at besidde), nir man sammenligner den
med racekarakteristika for de hunde, der er nzvnt i gruppe 1. Dette udvalgs afgerelse hviler siledes
pé hundens udseende og type (evt. inkl. oplysninger om adferd) mere end pé selve afstamnings-
og/eller stambogsoplysningerne, som udvalget kan velge at se bort fra, sifremt udvalget finder, at
oplysningerne er usikre og/eller, nir hundens udseende 0g type viser, at hunden er en typisk hund
tilherende gruppe 1. Udvalget bistar myndighederne, og skal siledes kunne besvare og udtale sig pa
baggrund af tilsendte foto af den pagzldende hund (og evt. en kort beskrivelse af en hzndelse
og/eller en adferd) som politiet gerne vil have oplysninger om. Udvalget skal indenfor max 5 dage
kunne besvare politiets sporgsmal om, hvorvidt den pégeldende hund m4 anses for at vere af
kamphunderace eller -type. Udvalgets afgerelse skal vere endeligt dvs. uden ankemulighed Det
betyder, at man bliver nedt til at operere med nogle fastlagte typemodeller/fotos af hunde taget fra
forskellige vinkler, der viser, hvordan en hund af den pageldende race fra gruppe 1 ser ud, saledes
at den er defineret vha. nogle foto og beskrivelse, som dette udvalg har, 0g som naturligvis ogs4 er
offentligt tilgzngelige. Udvalget skal ogsa mod betaling kunne udtale sig p4 forhand, nir en borger
er i tvivl vedr. import af en given hund, som altid skal vare over et & gammel. Udvalget skal besti
af 6 til 8 kyndige personer udpeget af Den Danske Dyrlegeforening samt Dansk Kennel Klub og
Dansk Racehundeunion. Det skal vzre lonnet og vare hurtigarbejdende. Politiet og andre
myndigheder skal kunne fi svar indenfor f& dage i hastesager og ellers indenfor 1 -2 uger. Det er
vigtig for os i foreningen at pracisere, at uanset hvilket indgreb man fra politisk side vil overveje,
kommer man ikke uden om at forsoge at indkredse og i aktuelle sager kunne afgegre, hvorndr en
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Dyrevaernsorganisationen 0ASA’s anbefalinger og politik vedr. potentielt farlige hunde.
Kamphunde/muskelhunde, maj 2009

mennesker og dyr.

Men vi bliver nedt til at operere med typiske racemodeller, dvs, mere typer end racer og have nogle
fotos og mal, der kan definere de enkelte typer eller racer af hunde, som skal vere omfattet af en
evt. lov. Dette er ngdvendigt, fordi disse kamphunde i dag ofte er indfert ulovligt, og man kan tit
ikke stole pa deres papirer” eller stamtavler, hvilket i dag er et problem for politiet og andre
myndigheder. Bl.a. er der sandsynligvis tale om, at en del af de ”Amstaffere”, der joerendel af i
Danmark (og hvor antallet mj forventes at stige de kommende ar, hvis ikke politikerne handler), i

afgerende nedvendigt, at man kan operere med foto og tekstbeskrivelse af typisk udseende pi
hunde, der bruges til at definere og fastlegge racen, nir vi taler om disse kamp- og eller
muskelhunde. Evt. beskrivelse af temperament kan indg3, men det er bdde usikkert, svaert og
tidsmaessigt omfattende samt dyrt at vurdere, da disse hunde kan vere ret flinke, nér de er i deres
egen familie. Her er de ofie hengivne og trofaste. Det er ved visse handelser, de bliver farlige.

9/9



Generelle argumenter for hvorfor det IKKE er ok med en
generel badndtvang for ALLE hunde pga. problemerne med

kamphunde, det er derimod fornuftigt med bandtvang eller andre restriktioner gerne
evt. ligefrem et forbud mod hold af kamphunde/muskethunde

Fra en af de 450.000 helt almindelige hundeejere

Desvaerre er en GENEREL bandtvang for ALLE hunde blevet foresldet i forbindelse med det
lovforslag, der netop er blevet sendt i hgring. Det vil vaere en katastrofe. Et eksempel, en
almindelig hundeejer med to flinke og dejlige hunde fortaelier: I vores lille by er der ca. 60
hundeejere, der alle dagligt lufter hunden uden snor pa de sm3 grgnne pletter og kiler, der
heldigvis er mange af i vores by. Det er bl.a. derfor, vi bosatte os her. Dog er to af byens
hunde aitid i snor, da de har vist tendens til aggressivitet. P gaden har vi alle vores hunde i
snor. Vi samler altid efterladenskaber op efter hundene. Et par gange om ugen kgrer mange af
os i vores bil hen til en hundeskov, hvor hundene rigtigt kan Igbe, men det er meget vigtigt for
os, at vi desuden kan g& sma ture rundt i byen tzet p§ bopaelen, hvor vi p§ de granne omr3der
kan tage snoren af. Og ikke alle har bil. Det nye lovforslag, hvis det bliver vedtaget, vil betyde,
at vi, der ellers regner os selv for hensynsfulde og gode hundeejere, der alle har flinke hunde,
nu ikke mere kan g8 med vores hunde uden snor. Dvs. at vi ikke mere kan lade vores hunde
snuse og Igbe frit, lege med hinanden osv. Det er meget begraensende, og det virker urimeligt,
da det ikke er os, der ejer kamphunde, som er &rsag til problemerne. Hvorfor skal vi
indskreenkes markant i vores made at holde hund p3, s3 vi ikke mere i samme udstraekning
kan give vores hunde mulighed for at have et godt liv og kunne udfolde sig? Vi burde ikke
skulle bade i vores hverdag, fordi der er nogle kamphunde, der giver store problemer. Det har
egentlig ikke noget med os at gare, det er ikke vores skyld, og vi har ikke aendret adfzerd.

En lovgivning ber veere praecis. Det er kamphundene, man bgr skride ind overfor ved
en generel bdndtvang for dem (kun for dem), evt. mundkurv, tvungen hundeskole
eller forbud mod hold af disse typer/racer - det sidste vil nok veere det bedste, og det
er ogsd "teknisk” muligt. Det er kun kamphundene, der giver ggede problemer. De
oplysninger, vi har, bl.a. fra forsikringsselskaberne viser er stor overrepraesentation af hunde
af kamphundetype i forhold til skader, men ikke en statistisk stigning i skader fordrsaget af
alm. familiehunde. Det samme viser den statistik, man kan udiede, baseret pa de mange
omtalte haendelser i pressen®. Det synes dybt ulogisk, hvis man vil straffe og begranse
de almindelige hunde og deres ejere ved at indfore, at hundene skal vaere i snor
overalt bortset fra i deres egne haver og i de hundeskove, som der jo ikke er s&
mange af, og som bl.a. pensionister ikke altid kan besgge, hvis de ikke har rad til at

have en bil.

Forsikringsselskabet Topdanmark lavede en opggrelse baseret p4 mange hunde, der
viste, at kamphundene havde mellem 3 til 5 gange stgrre skadesrisiko end f.eks. en
labrador og en schafer, 2 Meget tyder ogsa pa, at kamp- eller muskelhundeejerne er mere
kriminelle end andre. Her har vi endnu et argument for, at det er dette hundehold og IKKE det
almindelige hold af familiehunde, der bgr begraenses ved en ny lov. 3

! http://kamphunde.info/liste-over—kamphundeangreb/
> Sef.eks. "T opdanmark: Tredobbelt praemie for muskelhunde” i Jydske Vestkysten 17.8.2009

3 Ejere af muskelhunde er mere kriminelie. Unge ejere af muskelhunde er mere voldelige
og mere tilbgjelige til at begd kriminalitet end andre unge. Det viser en amerikansk
undersggelse, som bliver kaldt vores hidtil bedste bud pd, hvem der egentlig kgber en



Man skal skride ind overfor kamphundene, men det vil give en stor utilfredshed hos den
almindelige hundeejer, hvis man helt ulogisk og dybt uretfaerdigt overfor de flinke og venlige
familiehunde og deres ejere pludselig indfgrer en generel pligt til at have alle hunde i snor
overalt bortset fra hundeskove. Hundeejere har i generationer kunnet lufte deres hunde

mange steder teet pd boligerne. P& de mange sma bolignaere granne omrader (ikke pd gaden)
plejer ejerne flere gange dagligt at lade deres hunde snuse rundt uden snor, hvor hunden ogs8
har mulighed for at socialisere lege og tumle med andre hunde uden snor. Det har en hund et

helt naturligt behov for.

Hunde uden snor lzerer at omgas hinanden, de leerer "hundesproget", hvorimod en snor
begraenser hunden, sa den lettere udvikler aggressiv og uhensigtsmeessigadfeerd overfor sine
artsfeeller. (En hund, der fgrst har udvist aggressiv adfaerd, skal naturligvis altid luftes i snor,
men det er en anden sag). Hvis en hund ikke jaevnligt, dvs. helst flere gange ugentligt, far lov
til at lege med og omga3s forskellige artsfaeller uden snor, s bliver den lettere aggressiv. Dvs.
omgang med artsfzeller uden snor forebygger til en vis grad aggressioner blandt hunde. Jo
tidligere en hvalp under sin opvaekst far snoren af og lejlighed til at mgde mange andre slags
forskellige hunde og lege med dem, jo stagrre er chancen for, at det bliver en harmonisk hund

uden aggressive tendenser.

Vi synes, det er et stort problem, hvis man vil indfgre en generel bandtrang for alle hunde i
alle byer over 1000 indbyggere, som der star i forslaget. Det er derimod blevet ngdvendigt
med et indgreb overfor kamphundene/muskelhundene. Et sddant indgreb bgr imidlertid
ikke ramme de ca. 450.00 almindelige hundeejere i landet, som ikke har gjort noget
galt og ikke har aandret adfaerd. Man regner med, at der er ca. 20.000 hunde af

kamp/muskeltype i landet.

Det m8 preeciseres, at det godt kan lade sig ggre at udpege hunde af kamphundetype, sdledes
at man kan lave en specifik lovgivning. Nogle har sagt at dette ikke er muligt. Det er ikke
rigtigt. Se indlaeg fra Julie Skovsby®. En del dyrlaeger har bakket hende op.

muskelhund. Se mere pa Videnskab.dk:
http://www.videnskab.dk/content/dk/samfund/muskelhundes_ejere_er_de_mest_kriminelle

4 s: Andre end dyrizeger kan udpege muskelhunde. Julie Skovsby fra Socialdemokraterne
siger til Berlingske, at hvis ikke dyrlaegerne vil identificere muskelhundene, sa er der andre,
der vil. Se mere: http://www.berlingske.dk/article/20090908/danmark/90908076/



Kristeligt Dagblad 15.09.2009

Der er stor forskel pa hunde

Muskelhunde Uanset skyldsspergsmalet ma det vaere sidan, at der ikke skal meget til, for vi
dyrizeger finder, at aflivningssprojten skal frem, hvis en hund har bidt alvorligt

Af Lene Kattrup

Christel Dalls kronik om kamphunde den 14. august var en forsvarstale for hundene. Det har jeg
sympati for. Der findes tidspunkter i mit liv, hvor jeg synes bedre om de firbenede end de
tobenede.

Mange har som Dall fremfert, blandt andre ogsa Den Danske Dyrlaegeforening, at hovedansvaret
for de alvorlige bidskader jo er hundens ejers. Men det synes jeg ikke andrer ved problemets
keme, at det alligevel er et forbud eller en begraensning af disse hunde, vi bliver ngdt til at

overveje.

Det er jo ogsa hunden, der ma aflives, nar det er gaet galt. Et alvorligt bid @ger sandsynligheden
for, at det kan ske igen. Vi kan ikke bare sige, at det er uretfeerdigt, og sa tage hundens parti -
0gséa kamphundenes parti - som nogle geor.

Forsikringsselskaber, internater og organisationer afviser at have noget at gare med visse
kamphundetyper, fordi de erkender, at nogle hunde er farligere end andre. Det mé& vi indremme og
handle efter. Det kritiserer Dall, men mon hun ville hjaelpe til med at tage en stor, aggressiv
kamphund ud af sit bur pa et internat flere gange dagligt, hvis den brummer og truer med at

angribe?

En hund vil ofte savne sin ejer, selvom den méaske er blevet svigtet og behandlet darligt af denne,
hvorimod den vil nzere mistro over for andre. Det er et lille mirakel, at der findes et dyr, hunden, der
kan knytte sig s& ubetinget og hengivent til et menneske, og som vi kan kommunikere sa godt
med. Bandet mellem mennesker og hunde er fantastisk. Uanset om du har fedtet har, darlig &nde,
er treet eller nede, s& mader din hund dig normalt med vild begejstring, nar du star op om
morgenen eller nar du kommer hjem. Ja, selv i de tilfaelde, hvor ejeren mishandler hunden, er den

ofte hengiven og loyal.

Min matematikleerer i folkeskolen fortalte om, hvordan han som ung havde en hund, han kaldte pa.
Nar den kom, skeeldte han den voldsomt ud, og den gik slukaret bort. S& kaldte han pa den igen
med segd og indsmigrende stemme, hvorpa den atter kom. Det samme gentog sig i en
uendelighed, hunden luntede ulykkelig bort med halen mellem benene, men den blev ved med at
komme og habede pa ros. Han fortalte eksemplet for at fortaelle om forskellen pa dyrs og
menneskers intelligens. Jeg fandt, at det fortaltte mere om menneskers ondskab.

Siden har jeg mgdt mange gode og ansvarlige hundeejere, og dem er der flest af, men da jeg
igennem en arrsekke har beskaeftiget mig meget med dyreveern, har jeg ogsa set en del
ubehagelige ting.

Uanset skyld, s&@ ma det veere sadan, at der ikke skal meget til, for vi dyrlaeger finder, at
aflivningsspraijten skal frem, hvis en hund har bidt alvorligt. Iszer hvis det er et menneske, der er
blevet bidt, men ogsd, hvis ofret er en lille forsvarslgs hund.

Jeg har oplevet tilfeelde, hvor jeg fandt frem til, at for eksempel barn havde drillet en ellers flink
hund igennem lzengere tid, hvor jeg undlod aflivningssprajten, fordi jeg mente, haendelsen ikke ville
medfare, at hunden ville bide igen.



Men ellers ma det geelde, at uanset at det ofte er menneskene, der fejler og bevist eller ubevist
handterer og opdrager hunden forkert, s4 er det nu engang hunden, vi m4 aflive. At vi ikke kan
laste hunden, kan ikke sendre dette, fordi vi m4 agere ansvarligt.

Men hvad gor vi for at forebygge de alt for mange episoder, der er med de sikaldte kamphunde i
dag? Nogle har foreslaet en lovpligtig hundeskole med undervisning for hundeejere, altsa et
karekort til hund. Jeg tror, at de flinke, ansvarlige hundeejere nok skal komme, men de fleste
kamphundeejerne vil blive vask. Og politiet vil bestemt ikke have ressourcer til at gare noget ved
det.

Desuden vil de uansvarlige kamphundeejere ikke vaere seerligt modtagelige for, hvad der bliver
sagt pa en hundeskole, hvis de rent undtagelsesvist dukker op. De skal ikke kun oplyses, de ved
(ofte) godt, hvad de ger, og hvorfor. De skal hellere stoppes.

Hunde af kamphunderace eller -type defineres som hunde, der i de rette haender og behandlet pa
den rigtige made i en del tilfaelde ikke volder problemer, men i andre situationer relativt let
forvandles til et kampvaben, der pa kort tid kan forvolde alvorlig legemsbeskadigelse 0g eventuel
ded for savel andre hunde som mennesker pa grund af deres store muskelkraft og tilbgjelighed til
at udvikle en fastlast og voldsomt aggressiv adfeerd under visse betingelser.

Det kan virke unfair, hvis vi indferer regler, der medfarer begraensninger i dette hundehold, nar det
er menneskene, der tit har skylden. De kan vaere rare hunde, hvis de behandles med omsorg og

keerlighed samt opdrages ordentligt.

Men der findes ikke andre muligheder, hvis vi vil deemme op for problemet, som har naet et
uacceptabelt omfang. Vi kan ikke uden en ny lov gribe ind over for, at vise grupper af
samfundsborgere er s& skruppellgse, at de vil kebe disse hunde og ubevidst eller bevidst behandle
dem séledes, at de fremelsker de aggressive egenskaber, som ligger latent i disse hunde i langt
hgjere grad end hos de andre racer.

pa uforsvarlig vis.

Men de mere ordentlige kamphundeejere, der holder disse hunde, vil blive ramt uretmeessigt af et
forbud. Det er sargeligt, men nedvendigt. Og der er s utrolig mange andre racer, disse personer
kan vaelge imellem, nar de skal anskaffe sig en hund. Der ma laves overgangsordninger, s3 de,
der i dag har en kamphund, der ikke har veeret problemer med, far lov at beholde den (mod
registrering og neutralisation), men bare ikke ma genanskaffe sddan en hund.

Jeg mener, en generel bandtvang til alle hunde i byerne er en helt forkert vej at ga. Det vil ramme
forkert og for bredt, men jo ikke ramme den uansvarlige kamphundesjer, der enten ikke tager snor

naermilje, hvor det ikke generer 0g i avrigt forebygger hundeaggressioner. Imens hundene leger,
far ejerne og naboerne ofte an god snak.

Det ma understreges, at kun lesninger, der ikke giver politiet en del ekstraarbejde, kan bruges. Jeg
har sammen med en dyrevaernsorganisation udarbejdet et udferligt sammenskriv med, hvad man

kan anbefale politikerne at gere.



Der er ogsa en oversigt over de aktuelle racer/typer, vi mener, skal forbydes. Det kan godt lade sig
gere. Vi har forholdt os til det problem, at kamphundene ofte ikke er registrerede, og hvis de er, s&
kan man tit ikke stole pa hundens registreringspapirer eller stamtavie.

Det kan og bgr man komme udenom ved at operere med et kamphunde-typebegreb og ved at
indfgre og nedsastte et effektivt og hurtigtarbejdende udvalg, der kan bista politiet i aktuelle sager,
hvor der er tvivl om hundens type eller race.

Udvalget skal inden for f4 dage kunne udtale sig om hundens type ud fra gode foto samt en

beskrivelse af den pagaeldende hund. Listen skal revideres cirka hvert femte &r, og vi ber forbedre
den statistik, vi har p& omradet samt bruge erfaringerne herfra,

Lene Kattrup er dyrleege og hundeejer
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Til Justitsministeriet
Dyrevelfeaerdskontoret
Att. Cristina A. Gulisano & Michelle Agir

Sagsnr. 2009-5400-0016
Hgring over Forslag til Lov om aendring af lov om hunde og dyrevaernsloven.

Justitsministeriet har sendt ovenstdende til hgring d. 11. september 2009.

Den Danske Dyrlaegeforening har fglgende kommentarer til de foresldede sndringer
samt til bemaerkningerne til lovforslaget:

1. § 1, stk. 1: nedsaettelse af maerknings- og registreringsalderen for hunde fra 4
maneder til 8 uger.

Den Danske Dyrleegeforening finder det betzenkeligt og administrativt tungt, at
nedseette alderen til otte uger og hermed lade pligten tilfalde ejer af teven inden
overdragelse af hvalpen til dens fremtidige ejer. Majoriteten af Danmarks hvaipe
(omkring 45.000 om &ret - mundtlig oplysning Dansk Hunderegister) maerkes og
registreres ved deres forventede blivende ejer. Dette sker typisk kort tid efter
overdragelse i forbindelse med sundhedsundersggelse og vaccination hos dyrlaegen.
Det kan derfor undre, at Dansk Hunderegister ikke finder, at nedsaettelsen vil give
anledning til vaesentlige foraggelser af arbejdsmaengden, idet der, som en falge af den
tidlige maerkning inden overdragelse, nﬂdvendlgvis ma finde en ejerskifteregistrering
sted af de estimerede 45-50.000 hvalpe arligt. En omregistrering, der kraever begge
parters underskrift - avler samt ejer, efterfglgende indsendelse til Dansk Hunderegister
samt en fglgende manuel rettelse | registret. Givet at der er saesonﬂuktuationer
sammenfaldende med hvalpenes fadsel kan man forudse, at sddanne omregistreringer
ogsa vil kunne vaere sammenfaldende og derfor ske over en lzengere tldsperlode end
de 10-14 dage, der er normalt for enkelte omregistreringer fordelt over aret. I denne
sagsbehandlingsperiode findes der ikke en entydig registrering af den pageeldende

hund.

Det vil desuden kraave en massiv offentlig informationskampagne, der oplyser om de
nye regler, saledes at avler/ejer af den enkelte teeve nu er opmaerksom pa den nye
pligt samt den ggede udgift i forbindelse med den pligtige tidlige maerkning.

En konsekvens af @&ndringen kan blive, at ejer af hvalpekuld samt taeve med henblik
pa tidlig maerkning skal transportere hvalpekuld til dyrlaegen i perioden far hvalpene
har modtaget og responderet pd deres fgrste vaccination. Dette kan fare til forgget
risiko for smitte med infektigse sygdomme.

Justitsministeriet laegger i bemaerkningerne til 2endringen vaegt pa vigtigheden af at

Justitsministeriet -
, Dyrevelferdskontoret qu B 5400 - 001k
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alle hunde er registrerede, sdledes at det kan fastsl3s, hvem der besidder hunden,
herunder i forbindelse med at den lober bort samt i tilfaelde af, at den forvolder skade
pd mennesker eller andre dyr. Da hvalpe i alderen otte uger pd grund af tilknytning til
teeve og resten af flokken sjaldent lgber vaek hjemmefra endsige skambider
mennesker og dyr samt givet at form3let med dette lovforslag som beskrevet under
bemaerkninger side 6 er, at gennemfare en fgrste skaerpelse af hundeloven med
henblik pd at forebygge, at mennesker og dyr bliver overfaldet af farlige hunde, -
forekommer det Den Danske Dyrlzegeforening at begrundelser for denne a&ndring
rettelig hgrer hjemme i et andet lovforslag, - Lov om handel med hunde 0g med det
mulige formal at nedsaette den illegale import og handel med hundehvalpe,

Det er dog Den Danske Dyrleegeforenings holdning at alder for meerkning og
registrering med fordel kan nedsaettes. For at undga ungdig omregistrering samt
ungdig smitterisiko ved lovpligtig tidlig maerkning kan maerkning 0g registrering med
fordel ske senest, ndr hvalpen er 10 uger. Tal for registrering viser, at meerkning ved
dyrleegen | forbindelse med vaccination siden lovens andring | 1993 er blevet en
institution - den nye ejer eri al vaesentlighed indstillet p3, at hvalpen skal maerkes og
registreres. Dette falder godt i tr&d med Justitsministeriets gnske om, at flest mulige
hunde registreres, og man bgr derfor ngje overveje om et veletableret system skal

forandres.

2. § 3, stk. 1 og 2: - pligt til at fare hunde | kort snor. Den Danske Dyrleegeforening
henviser til tidiigere svar, hvor foreningen p3 Justitsministeriets anmodning har udtalt
sig om hunde og bandpligt. Justitsministeriets sagsnr. 2008-5400-0008

Den Danske Dyrlaegeforening har her henvist til at pdbud om snor ikke sikrer
mennesker og hunde mod ubehagelige og farlige situationer - at et flertal af de sager,
som de hundesagkyndige dyrlaeger har behandlet og radgivet omkring, har involveret
hunde i snor eller hunde, der er brudt ud af haver. Desuden har Den Danske
Dyrleegeforening i naevnte svar understreget, at det ikke vil veere | overensstemmelse
med hundens fysiologiske, adfeerdsmaessige eller sundhedsmazessige behov, hvis den til
stadighed skal fgres i snor. I lovforslag er det beskrevet at kommunen kan udpege
omrader, hvor lgse hunde er tilladt, givet at hunden er ledsaget af person, der har det
fulde herredemme over den. Den Danske Dyrleegeforening er af den opfattelse, at
kommunalbestyrelsen - givet en pligt til at fere hunde i snor som neaevnt i lovforslaget
effektueres - samtidig er pligtige til at udpege og ved skiltning angive lokale
fritiebsomrader, som er tilgeengelige indenfor rimelige afstande til fods for de enkelte
hundeejere. I modsatfald vil en s8dan snorepligt kunne anses som problematisk i
forhold til dyrevaernslovens § 2.

Antallet af sddanne fritigbsomrider kan fastlaegges forholdsmaessigt efter antal af
hunde i kommunen. Data som forefindes i hunderegisteret.

6. § 6, stk. 3-6 - stk. 3 - Det fremgdr ikke af bemaerkninger, hvorledes begreberne
fremlysning samt underretning af besidder defineres juridisk. Det er afggrende for den
Danske Dyrlaegeforening, at et haendeligt uheld med en hund ikke forer til en
uhensigtsmaessig statuering af lovgivning med afhaending eller aflivning til falge, men
at ejer af hunden er sikret en ret og rimelig samt effektiv fremlysning samt
underretning.

- stk. 4 - hvor politiet, hvis hund skambider menneske eller anden hund kan lade
hunden aflive. Den Danske Dyrlaegeforening er enig i, at aflivning af hund- der
uprovokeret har forarsaget “slem skade ved bid”, her kendetegnet ved at hud er
perforeret, sa syning er pakraevet - kan aflives uden at hundesagkyndig kontaktes.
Foreningen er dog betzenkelig ved den videre bedgmmelse af den i bemaerkningerne
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beskrevne situation, hvor der er sket et uretmeaessigt angreb mod den pagaeldende
hund. Foreningen finder, at det kan vaere yderst vanskeligt efterfalgende at opklare,
hvem der provokerede hvem og hermed fastlaegge, om der er tale om naturligt forsvar
af besidder eller selvforsvar fra hundens side. Alene denne tvivl kan undergrave
lovforslaget og ggre det uigennemsigtigt og svaert at effektuere. Den Danske
Dyrleegeforening mener pa denne baggrund, at den gzeldende lovgivning med fordel
kan udbygges ved, at den hundesagkyndige ved telefonkonsultation alene kan afggre,
om det er ngdvendigt at foretage undersggelse af den pagaeldende hund/de
involverede hunde eller om aflivning kan anbefales alene pd baggrund af anamnesen.

@vrige bemaerkninger:

Den Danske Dyrleegeforening mener, at man allerede nu kan udnytte, at der i
hunderegistret er afsat plads til bemaerkninger om den enkelte hund. Her kan man
med fordel indfgre, at pdbud s3 som mundkurvepdbud i det offentlige rum samt
linepdbud skal felge hunden og registreres sammen med hundens gvrige data. Alle
politikredse kan udstyres med lette, baerbare hdndscannere (i indkeb under 1.000,- kr.
pr. stk.), s8 hunde kan scannes og oplysninger kan sgges on location via registret.
Overtraedelse af allerede stadfaestede p3bud kan s3ledes afstedkomme, at politiet kan

optage hunden og lade den aflive.

Den Danske Dyrlaegeforening finder det interessant, at Dansk Kennel Kiub kan
fastizegge antal af "kamp- eller muskelhunde” til 20.000, og foreningen (DDD) kunne
gnske en kildeangivelse til, hvorledes dette tal er fremkommet.

I bemzerkninger side 4 beskrives ” I den seneste tid har man alt for ofte kunnet hgre
eller lzese om overfald beg3et af hunde. Mange gange har offeret veeret en anden
hund, men desvarre har man 0gs3 set alvorlige overfald p& mennesker. Det skaber
bekymring og utryghed”

Den Danske Dyrleegeforening finder, at man i bemaerkninger til et lovforslag skal
forholde sig til underbyggede fakta og det nggterne historiske forlab, og ikke som
tilfeeldet er her farve teksten med tendentigse udlagninger. Dette bgr vaere forbeholdt

debatten i pressen.

Med venlig hilsen
Johanne Osterbye

cand.med.vet og fagpolitisk konsulent

Den Danske Dyrl=geforening - www.ddd.dk « TIf, +45 3871 0888
Emdrupvej 28A = DK-2100 Kgbenhavn @ = Fax +45 3871 0322
Sekretariatets Sbnlngstlder: Mandag-torsdag: Kl. 8.30-16.00. Fredag: KI. 8.30-15.30



Domstolsstyrelsen

Justitsministeriet
Dyrevelferdskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kebenhavn K

Justitsministeriet har ved brev af 11. september 2009 anmodet om Dom-

Store Kongensgade 1-3
1264 Kebenhavn K

Tif. +4570 10 33 22

Fax +45 7010 4455
post@domstolsstyrelsen.dk
CVR nr. 21-65-95-09
EAN-nr.5798000161184

J. nr. 2009-4101-0041-2

Sagsbeh. Mette Kjolby Olesen
Mait mko@domstolsstyrelsen.dk

24. september 2009

stolsstyrelsens eventuelle bemzrkninger til forslag til lov om ®ndring af lov

om hunde og dyrevemsloven.
Domstolsstyrelsen har ingen bemarkninger til lovforslaget.

Der henvises til j.nr. 2009-5400-0016.

Med venlig hilsen

Mette Kjolby Olesen

ﬂ‘l/q -©9)
Jus

Akt.nr. I
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Justitsministeriet
Dyrevelferdskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

DATO 24. september 2009

JOURNAL NR.
RA-2009-850-0022

BECES ANFORT VED SVARSKRIVELSER

SAGSBEHANDLER: PLN

Vedrgrende hgring over forslag til lov om #ndring af lov om hunde og dyre-
varnsloven

Justitsministeriet har ved mail af 11. september 2009 (sags.nr. 2009-5400-0016) an-
modet om Rigsadvokatens eventuelle bemerkninger til udkast til forslag til lov om
@ndring af lov om hunde og dyreversloven.

Det foreslds i § 2 i udkastet, at der i dyrevarnslovens § 29 indszttes et nyt stk. 3,
hvorved retten fir mulighed for at forbyde en sigtet eller tiltalt at eje, bruge, passe el-
ler slagte eller i det hele beskeftige sig med dyr, indtil en sag omfattet af dyrevaems-
lovens § 29, stk. 1, er endelig afgjort. Det midlertidige forbud kan begranses til at an-
g4 bestemte arter af dyr.

Det fremgér af bemarkningerne til lovforslaget, at den gzldende lovgivning allerede i
dag giver politiet gode muligheder for at gribe ind over for dyremishandling mv., men
at det ikke ganske kan udelukkes, at det j visse tilfzlde kan vare hensigtsmassigt, at
retten kan treffe afggrelse om midlertidig frakendelse. Den foresldede bestemmelse
mé séledes efter Rigsadvokatens opfattelse betragtes som et supplement til f.eks. dy-
revarnslovens § 21 vedrgrende péleg, og alene anvendes i de tilfelde — som ogs§ an-
fort i bemarkningeme - hvor den politimassige efterforskning er bragt s3 langt, at der
er en rimelig begrundet mistanke om, at der foreligger et strafbart forhold som om-
handlet i dyrevernslovens § 29, stk. 1. Det kan i den forbindelse overvejes, hvorvidt
det i bemzrkninger bgr anfgres, at der bgr foreligge dokumentation i form af dyrlage-
faglige erkleringer for, at den sigtede har behandlet sine dyr groft uforsvarligt eller

j;{/qt'—toq' '

Slisministarigt

Dyrevelfardskontoret 2@09 ﬁi RHS?’O O . ool
AleF e W

RIGSADVOKATEN

FREDERIKSHOLMS KANA
1220 KEBENHAVN K

TELEFON 33 12 72 g0
FAX 33 43 67 10



mishandlet disse. Jeg kan i den forbindelse henvise til dyrevarnslovens § 21, hvoraf
det fremgdr, at der inden der meddeles paleg skal indhentes en erklaring fra en dyr-
lege og om forngdent fra kredsdyrlagen.

Jeg skal endvidere bemzrke, at i medfgr af dyrevaemslovens § 29, stk. 1, er der ifolge
retspraksis mulighed for tvangsmassig besztningsreduktion ikke blot i arter men ogsa
i antal dyr. Det fremgar dog ikke af bemearkningerne til udkastet, hvorvidt en midler-
tidig frakendelse ligeledes kan danne grundlag for en tvangsmessig reduktion i antal-
let af dyr.

Der synes ikke i bemarkningerne til udkastet at vere taget stilling til, hvorvidt det
tidsrum, hvor den tiltalte har veeret midlertidig frakendt retten til at beskzftige sig med
dyr, skal fradrages i frakendelsestiden, hvilket efter min opfattelse forekommer rig-
tigst. Jeg kan i den forbindelse henvise til faerdselslovens § 130, stk. 3, hvoraf det
fremgdr, at det tidsrum, hvor fgrerretten har varet administrativt inddraget, skal fra-
drages i frakendelsestiden.

Det er endvidere min opfattelse, at det nermere bgr overvejes, hvorvidt en kendelse
om midlertidig frakendelse ligeledes vedrgrer tiden under en eventuelt anke. Ifglge be-
stemmelsens ordlyd forekommer det nzrliggende at antage, at dette er tilfzldet. Det
kan dog vare usikkert, hvorvidt det ogsd er tilfzldet i de sager, hvor der sker frifin-
delse for pdstanden om rettighedsfrakendelse i farste instans. Om dette spgrgsmadl kan
Jjeg endvidere henvise til Kommenteret Straffelov, 8. omarbejdede udgave, s. 401, ved-
rgrende straffelovens § 79, stk. 4. Jeg kan endvidere henvise til ferdselslovens § 131.

Jeg har ikke i gvrigt bemarkninger til det modtagne udkast.

P4 rigsadvokatens vegne

Eva Regnne

RIGSADVOKATEN

SIDE 2



Page 1 of 2

Maj-Britt Haastrup

Fra: Helle Hiibertz Krogsge [HHK @ danskeadvokater.dk]
Sendt: 24. september 2009 14:47

Til:  Cristina Angela Gulisano

Emne: SV: Haring over udkast til lovforslag om aendring af lov om hunde og dyrevaemsloven J.nr. 2009-
5400-0016

Kaere Christina.

Vores fagudvalg har noteret den, og Danske Advokater har ikke bemaerkninger.

Med venlig hilsen

Helle Hiibertz Krogsge
vicedirektgr/retschef
D33437012

M 24 40 20 84
hhk@danskeadvokater.dk

DANSKE

ADVOKATER

H.C. Andersens Boulevard 45
T33437000

F33437001 J - .
ustitsministeriet -
www.danskeadvokater.dk Dyravelt@rdskontoret qu N R DToo . ooy

Akt.nr. 19

Fra: Cristina Angela Gulisano [mailto:cag@jm.dk]

Sendt: 24. september 2009 12:57

Til: Helle Hilbertz Krogsge

Cc: Maria Commerou; £JOURDyrevelfaerdskontoret (951s35)

Emne: VS: Hgring over udkast til lovforslag om zendring af lov om hunde og dyrevaernsloven J.nr. 2009-

5400-0016
Prioritet: Hgj

Keere Helle,
Jeg har lige forsegt at ringe til dig, men fik at vide, at du var til made indtil kl. 14.

Grunden til, at jeg ringede, er, at vi uheldigvis er kommet til at "glemme" at hgre jer i forbindelse med en
haring over et lovforslag om eendring af hunde og dyreveernsloven, jf. vedhaeftede materiale.

Horingsfristen er desvasrre allerede i morgen den 25. september 2009 - jeg haber imidlertid, at | kan né at se
pé lovforslaget. Det er jo heldigvis ikke en aendring af lovgivningen pa et af jeres kerneomréader :-)

Mvh

Cristina

Fra: Justitsministeriet
Sendt: 11. september 2009 16:36
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Til: 'hoeringer@fbr.dk’; 'politi@politi.dk’; 'dhl-hund@tdcadsl.dk'; 'sonderborg@domstol.dk’;
'nykobing@domstol.dk'; 'lyngby@domstol.dk’; 'horsens@domstol.dk'; 'viborg@domstol.dk';
‘aarhus@domstol.dk’; 'odense@domstol.dk'; 'aalborg@domstol.dk’; 'post@jaegerne.dk’; 'servicehunde@sth-
servicehunde.dk’; 'formand@ruhaar.dk'; 'sofiendals@mail.dk’; 'dju@tiscali.dk’; 'alledyrsret@mail.dk’;
jlo@domstol.dk'; 'da@da.dk’; 'frederiksberg@domstol.dk’; 'svendborg@domstol.dk’; 'roskilde@domstol.dk’;
'randers@domstol.dk’; 'mim@mim.dk’; 'kobenhavn@domstol.dk’; 'naestved@domstol.dk’; 'ddd@ddd.dk’;
'stevnsaaens@mail.tele.dk’; 'Post@dansk-kennel-klub.dk'; 'dansk@hunderegister.dk'; 'db@dyrenes-
beskyttelse.dk'; 'info@dkblind.dk'; 'sns@sns.dk’; 'post@domstolsstyrelsen.dk’; 'hhd@life.ku.dk’;
'fp@forsikringenshus.dk’; 'formand@korthaarklubben.dk'; *holstebro@domstol.dk’; 'herning@domstol.dk’;
'naserian@animail.net’; 'esbjerg@domstol.dk’; 'holbaek@domstol.dk’; 'hjorring@domstol.dk’;
‘glostrup@domstol.dk’; 'praesident@oestrelandsret.dk’; 'post@vestrelandsret.dk'; 'mail@politiforbundet.dk’;
'rigsadvokaten@ankl.dk’; 'bwt@post10.tele.dk’; 'sbc@life.ku.dk’; 'detvs@fvst.dk'; 'kolding@domstol.dk’;
'samfund@advokatsamfundet.dk’; 'helsingor@domstol.dk’; 'regioner@regioner.dk’; ‘formand@ruhaar.dk’;
‘hillerod@domstol.dk'; 'hoeringssager@danskerhverv.com'; 'lisb@aktivedyrevenner.dk'; 'gat@ankl.dk’;
'sekretariatet@dch-danmark.dk'; ‘fvst@fvst.dk’; 'mirja@oasa-dk.dk’; 'life@life.ku.dk'; 'djf@agrsci.dk’;
'bornholm@domstol.dk'; 'kf@danskvizslaklub.dk’; 'info@ftspaniels.dk’; 'doso@doso.dk’; 'ki@kl.dk'

Cc: Cristina Angela Gulisano; Michelle Argir; £JOURDyrevelfaerdskontoret (951s35)

Emne: Hgring over udkast til lovforslag om aendring af lov om hunde og dyrevaernsloven J.nr. 2009-5400-

0016

Hermed fremsendes udkast til lovforslag om andring af lov om hunde og dyrevaernsloven med heringsfrist
den 25. september 2009 kl. 12.

Med venlig hilsen
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FUSTITS M IRISTEQICT

Cristina Angela Gulisano
Kontorchef

Tif.: 7226 8540
Mail: cag@jm.dk

Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

7226 8400
www.justitsministeriet.dk
jm@jm.dk



24. september 2009

Justitsministeriet
Dyrevelferdskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Forslag til lov om &ndring af lov om hunde og dyrevaernsloven

Dansk Hunderegister hilser forslaget om nedsttelse af marknings- og registreringsalderen
velkommen og stgtter de gvrige foresldede @ndringer af lov om hunde.

Vi har fglgende specifikke bemaerkninger:

Side 1, pkt. 1, 1. linje: ”fra” den er 8 uger bgr @&ndres til "inden” den er 8 uger, hvilket sikrer, at
ansvaret for markningen og registreringen pahviler s&lgeren/overdrageren. Der bliver derved skabt
overensstemmelse med formuleringen i § 1 i Bekendtggrelse nr. 817 af 22. juli 2004 om
overdragelse af hundehvalpe.

I'lov om hunde § 3, stk. 1 foreslér vi, at fglgende tekst: "lader politiet dem optage ....” @ndres til
’skal politiet optage ....”. Herefter vil teksten vere i overensstemmelse med teksten pa side 34,
sidste afsnit, linje 3. Det foreslas, at der i tilknytning til &ndringerne udferdiges et cirkulere, som
prciserer politiets pligter i forbindelse med optagelse af hunde.

Med venlig hilsen

Ivan Ngrgaard

J%J‘;(?té%nisterie‘
Dyrevelfzrdskontoret 2@ 04 N R . OVo0- coti,

Akt.nr. \\0



DET JORDBRUGSVIDENSKABELIGE FAKULTET

AARHUS UNIVERSITET

Justitsministeriet

Fakultetssekretariatet
Susanne Elmhoit

Koordinator for
myndighedsridgivning

Dato: 24. september 2009

Direkte tif.: 8999 1858
E-mail:
Susanne.Elmholt@agrsci.dk

Afs. CVR-nr.: 31119103

Side 1/3

24[q. &

Justitsi mmstpnei
Dyravelfaerdskontoret 2@

Alktar, VY

C%BB30 Tiele &S Yeey -

Hgringssvar over Forslag til lov om a&ndring af lov om hunde og
dyrevarnsloven

Det Jordbrugsvidenskabelige Fakultet (DJF), Aarhus Universitet, har 11/9
fra Justitsministeriet modtaget udkast til lovforslag om a&ndring aflov om
hunde og dyrevaernsloven i hgring,

Nedenstdende svar er udarbejdet af seniorforsker Steffen W. Hansen og
seniorforsker og temakoordinator for husdyr Karin Hjelholt Jensen, beg-
ge Institut for Husdyrbiologi og —sundhed ved DJF.

Lovforslaget indebaerer nedsattelse af marknings- og registreringsalde-
ren, udvidelse af snorpligten, aflivning af hunde, der skambider, og mid-
lertidig frakendelse af retten til at have med dyr at gere m.v. Lovforslaget
er en skarpelse af hundeloven med henblik pi at forebygge, at mennesker
og dyr bliver overfaldet af farlige hunde. Forslaget har baggrund i en in-
tensiveret offentlig debat om farlige hunde og en stigning i antallet af
hunderacer, der fra naturens hénd har en lidt "kortere lunte” end andre
hunde, og hvor méden hunden avles og opdrzttes p4, og maden den efter-
folgende hdndteres pd af besidderen, er afggrende for, om hunden bliver
aggressiv og virker truende eller miske ender med at g til angreb pé an-
dre dyr eller mennesker.

Vi finder det hensigtsmaessigt at forbedre forebyggelse af angreb fra farlige
hunde. De i lovforslaget foresliede midler til dette kan imidlertid ikke alle
forventes at fore til forbedret forebyggelse. Udvidelsen af snorpligten kan i
nogle tilfeelde kompromittere hundenes velfard. Vi mener, at felgende
elementer i forslaget ber praciseres eller genovervejes.

Precisering af hvilke dyrearter, der er omfattet af betegnelsen "dyr” i §
6, stk. 4.

Jagtinstinktet hos hunden varierer mellem forskellige racer, men hos de
fleste hunderacer vil rotter og mus kunne udlgse jagtinstinktet og dermed

E-mail: au@au.dk
www.au.dk/au

Det Jordbrugsvidenskabelige

F 1
A %ﬁiversitet
Blictieks AHé 20

[ ,1(0



DET JORDBRUGSVIDENSKABELIGE FAKULTET

AARHUS UNIVERSITET

Side 2/3

skambidning eller drab af rotter og mus. Jagtinstinktet er ikke associeret
til aggressivitet. Er det intensionen at drab p4 rotter og mus vil kunne
medfere aflivning af hunden?

Veerdien af en hundesagkyndig undersegelse af hundens adfaerd og
vaegtning af undersegelsen i forhold til hunderace.

En hundesagkyndigs undersogelse af hundens adfzrd kan vare et tvivl-
somt grundlag for at afdakke, om en hund er potentielt farlig.

Det navnes pé side 9, at man vil undersege, om hunden er velafbalanceret
eller har en si lav teerskelvaerdi for aggression, at den kan vere farlig for
sine omgivelser, herunder om besidderen har den ngdvendige kontrol
over hunden. Om hunden er lydig og velopdragen kan med stor sandsyn-
lighed testes, og der vil kamphunde sandsynligvis ikke vare forskellige fra
andre hunde. Derimod er det vanskeligt at teste, om en hund har en si lav
terskelvaerdi for aggression, at den vil veere potentielt farlig.

Imidlertid ved man, at kamphunderacer har en lav terskelvaerdi for ud-
lgsning af aggression mod andre hunde, og at racerne derfor mé antages
at vaere potentielt mere farlige mht. aggression end andre hunderacer.

Aggression hos hunde afhznger dels af hundens medfedte egenskaber
(race) og dels af hundens opdragelse. Visse kamphunde er selekteret for at
reagere aggressivt og vedvarende pd stimuli, der ikke i samme grad vil ud-
lose aggression hos andre hunderacer, og specifikt for vedvarende aggres-
sion mod andre hunde (McMillian, ¥.D. & Reid, P.J., 2009), p4 samme
méide som andre hunderacer er selekteret for en lav terskelvaerdi over for
stimuli, der udlgser jagt, eller for hyrdehunde adfard. Selektion for en gi-
ven adfzerd er dog ikke et "alt eller intet”, men et "mere eller mindre”. Der-
for forekommer der ogsé aggression hos andre hunderacer end kamphun-
de, men der er hos kamphunde stgrre risiko for at aggression udleses, og
intensiteten af aggressionen er forgget sammenlignet med andre hunde-
racer. Nar formélet med lovforslaget er at minimere aggressionsproblemet
kan man, som det foreslés, gge hundeejerens kontrol over hunden ved pa-
bud om at holde hunden i kort snor og ved evt. pdbud om brug af mund-
kurv. Imidlertid har lovforslaget ingen effekt pa det faktum, at nogle hun-
deracer er selekteret for gget aggression mod artsfaller, hvilket ager risi-
koen for angreb pa mennesker og dyr.

Snorpligten

Kravet om at fore hunde i kort snor vil kunne medfere en begraensning i
hundenes sanseoplevelser (duftstimulering) og dermed deres velfaerd, af-
heengig af hvor opmarksom ejeren er pd at tilfredsstille denne sansning,
nar hunden "luftes”.
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Side 3/3

Merkningsalderen
Kravet om fremrykning af markningstidspunktet for hunde til 8 ugers

alderen synes irrelevant for den problemstilling, som lovforslaget
forfolger. Hunde viser ikke aggression i sé ung alder.

DJF har ikke yderligere kommentarer.

Med venlig hilsen

Susanne Elmholt
Koordinator for DJF’s myndighedsridgivning



FJD

FELLESREPRESENTATIONEN FOR SPECIALKLUBBER FOR STAENDE
JAGTHUNDE I DANMARK

FJD er en paraplyorganisation for 13 stiende jagthunderacer anerkendt af og tilknyttet Dansk Kennel
Klub som samarbejdende specialklubber. FID er endvidere reprasenteret i Dansk Jagthunde Udvalg,
hvor vi arbejder tzt sammen med Danmarks Jeegerforbund og Dansk Kennel Klub.

Hermed fremsendes vores hgringssvar over forslag til lov om @ndring af lov om hunde og
dyreveernsloven. (sagsnummer 2009-5400-0016)

Overordnede bemarkninger/indsigelser

FID finder det betenkeligt,

e at man fremsatter lovforslaget uden at afvente det iverksatte udvalgsarbejde i "Udvalget om
hunde”.

e at hgringsfristen kun er pa 14 dage.

Qua det forste af ovenstiende punkter vil FID opfordre til et midlertidigt lovforslag rettet
specifikt mod problemhunde og problemejere. Sdledes at ”Udvalget om hunde” kan afslutte det

pdbegyndte arbejde til gavn for alle parter.

FID ¢gnsker,

e at retssikkerheden (sarligt i. h. t. forslagets § 2 og 3 etc.) for de racer jegeren og
hundesportsmanden m/k bruger til jagt- og sportsudgvelse sikres ved indfgrelse af ny
lovgivning. (Jfr. f.eks. "Bemarkninger..., side 19, citat: "Bestemmelsen gelder ikke hunde, der
benyttes af politiet, hzren, skov- og jagtbetjente, vagtselskaber og lignende, eller jagthunde, der
af en person, der har fuldt herredgmme over dem, anvendes til jagt inden for den i jagtioven
fastsatte jagttid”. Gerne med flg. tilfgjelse: eller i forbindelse med treeningsaktiviteter (f.eks. i
henhold til “mark- og vejfredningsloven” og lign. lovgivning) og senere analogt citat, side 22:
"Der vil saledes efter Justitsministeriets opfattelse vere et behov for f.eks. at kunne undtage
servicehunde og hunde, der benyttes af politiet, haren, skov- og jagtbetjente, vagtselskaber og
lignende, fra kravet om snor, nér de feerdes i byer og omrdder med bymssig bebyggelse”. Et
tilsvarende citat findes ligeledes pa side 23).

e at der i ny lovgivning sikres ngdvendige krydsreferencer og evt. forbehold til eksisterende
lovgivning, cirkulerer m.v., der relaterer til omrédet.

e at fremtidig lovgivning tager udgangspunkt i de skader/problemer, som problemhunde og
problemejere forvolder/skaber — uanset hundens genetiske herkomst.

Bemcerkninger/kommentarer til det [remsendte forslag med bemeerkninger

Mzrkning og registrering:

Merkning og registrering bgr foretages inden hundens fyldte 8. uge. Herved opnas bl.a. korrekt
krydsreference til gvrig lovgivning samt mulighed for at udgve den ngdvendige kontrol. Det er
afggrende at opdrztteren/selgeren af hunden skal marke denne inden afleveringen.
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Der bgr i gvrigt kigges pé udlan, salg, overdragelse, formidling og ejerskab med flere ejere. Der bgr
ligeledes kigges pa om lovgivning dekker forhold vedr. eksport/import.

Mzerkning og registrering bgr i gvrigt i udpraget grad medvirke til at sikre optagne hunde mod
fejlagtig aflivning som fglge af fejlagtig el. mangelfuld sagsbehandling hos myndigheder.

Hunde i byzoner:
FID er fortaler for at § 3 bevares, szrligt med hensyn til passussen "er i fglge med en person, som

har fuldt herredgmme over dem”. Vi medgiver dog, at den nuverende lovgivning kan vere tjent
med modernisering relateret til nutidens hundehold.

Gennemfgres at pibud om brug af snor i byer ma dette ikke pavirke organiseret treening og
prgvevirksomhed afholdt af bl.a. klubber og foreninger. Ligesom det skal vere muligt personligt at
trene en hund under “kontrollerede forhold” og under hensyntagen til hundens alder. I denne
forbindelse mé der endvidere stilles ”uden snor omrider” til rddighed for hundeejerne.

Specifikt har vi en bemerkning til begrebet "abne for almindelig ferdsel” i forslagets § 3. Dette ser
vi gerne omformuleret eller slettet, da denne formulering betyder, at man ikke ma ga en tur med
hund pé egen markvej uden snor, i og med alle befastede veje og stier er abne for offentlig ferdsel.

Aggressivitet, gene, bid og overfald samt som evt. falge heraf aflivning:

Indeholder en lang rxkke problemstillinger, der ngje bgr gennemtenkes og bearbejdes. Fgrst og
fremmest bgr ordlyden har skambidt et menneske eller et dyr” ®ndres til “har skambidt et
menneske eller en anden hund”.

Vore racer besidder alle en hgj naturlig jagtlyst (byttedrift) relateret til dyr (f.eks. arter omfattet af
Jagtloven) hvor hunden jager og evt. afliver andre dyr. Dette faktum bgr naturligvis ikke pr.
automatik have de vidtrakkende konsekvenser, der i forslaget legges op til. Det samme ggr sig
naturligvis gzldende for f.eks. naturlig forekommen adfzrd som f.eks. dominans blandt hunde,
hvor der kan forekomme — ofte overfladiske - skader efter bid.

FID vil i gvrigt i denne forbindelse henvise til DKK’s input om emnet — eksempelvis Dansk Kennel
Klubs input til Justitsministerens hundeudvalg — september 2009

Fremtidige formalia

FID gnsker fremtidige relevante hgringsbreve fremsendt til formanden.

FID stér naturligvis til rddighed i forbindelse med det afgivne hgringssvar.

Med venlig hilsen

Henrik Raae Andersen
Lundergdvej 82

4340 Tpllgse

TIf.:59 18 66 65 el. 25 78 66 65
E-mail: elverdams@adslhome.dk
Formand FID
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Dansk Kennel Klub

Medlem af Fédération Cynologique Internationale (FCY)

Justitsministeriet
Dyrevelferdskontoret
Slotsholmsgade 10
DIERE - _

den 25. sept. 2009

Vedr.: Hering over forslag til lov om ®ndring af lov om hunde og dyrevaernsloven — sagsnr.
2009-5400-0016

Selv om vi naturligvis er glade for, at hundeomrédet ogs4 efterhdnden har fiet regeringens beva-
genhed, si vil vi indledningsvis — som svar pd ministeriet henvendelse af 11. sept. 2009 — bemeerke,
at det evt. kan komme til at virke uhensigtsmasssigt at fremstte et delforslag kort tid for det af mi-
nisteren nedsatte udvalg afleverer sin delbeteenkning.

Vi skal nedenfor fremkomme med Dansk Kennel Klubs bemarkninger til forslaget og haber, at
bade ministeren og hans embedsveerk er indstillet p at bruge den ngdvendige tid pd at gennemar-
bejde de kommentarer, der mitte indkomme, og herunder overvejer, om forlgbet kan kvalificeres
rent hundefagligt ved at lade de indkomne kommentarer tilga hundeudvalget og afvente fremszettel-
se af en detlovgivning, til efter udvalgets aflevering af betznkning.

st ot e 4 4k 8 -~

ID-mezerkning

For at undga uklarheder om ansvarsfordelingen og for at lette myndighedernes kontrolmuligheder,
skal det tydeliggeres, at ID-meerkning og registrering i Dansk Hunderegister skal foretages, inden
hvalpen fylder 8 uger, fia hvilken alder den ma fjernes fra moderen og s&lges.

For at undga, at loven bliver hullet som en si, er det nedvendigt, at det tilfajes, at ingen hund mé
selges, formidles, overdrages, udlines el. lign., uden at den forinden af seelger, formidler, overdra-
ger, udléner el. lign. er ID-mserket og registreret i Dansk Hunderegister. Uden en s&dan tilfajelse vil
man — sikkert utilsigtet — komme til at lette handelsbetingelserne for alle de uregistrerede hunde-
handlere, som bl.a. formidler kamphunde fra @steuropa, og denne hundekategoris keberskare, som i
dag er stzrkt overreprasenteret som ejere af umeerkede hunde.

Hund i snor i byzone
DKXK er positiv over for et krav om, at hunde skal fores i snor i byzone og har i 2008 afgivet udta-

lelse desangdende. Hvis loveendringen skal kunne administreres i praksis, vil det kreeve en helt sim-
pel definition af, hvad der forstis ved byzone. Her foreslar DKK, at det er byzone, hvis man ved
kersel ind i omradet passerer et af de sakaldte silhuet” byskilte. Referencer til Danmarks statistik
vil neeppe nogensinde blive anvendt i praksis, og netop i mange mindre landsbysamfund i udkants-
omraderne, hvor vi finder en del dérligt fungerende familier/beboere, er der et stort behov for at
kunne handhzeve reglerne om, at hunde ikke m opholde sig uden for ejerens grund.

Justitsministeriet R
Dyrevelfardskontoret 2@00} N Ra 5700 - 064,
2N uag"'i.ﬂ ; @
L = Adidress: Parkvej 1 -+ DIK-2680 Solrad Strand - Denmark
Telaphone +45 56 18 81 00 - Telofax +45 56 18 81 91
Pastgiro 100-1787 - www.dansk-kennel-kiub.dk
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Landets 580.000 hunde har krav pa en rimelig livskvalitet, hyvortil herer muligheden for flinke hun-
de til at kunne lobe fiit. Derfor ber det indfigjes i loven, at kommunerne har pligt til at stille et pas-
sende antal fritlobs-omréder til rdighed bade inden og uden for byzone, ligesom organisetet hunde-
treening i hundeklubber og jagtforeninger fortsat skal kunne foreg pé tildelte arcaler inden for by-

zone som i dag.

T lovbemarkningerne et der lagt op til; at flexlifier skal vare tilladt T byzome: Flexlinererikke hen=
sigtsmaessige ved fzrdsel i teet trafikerede omrader og de er ikke sikre til at fastholde en hund over
20-25 kg. og bar derfor fjemes fra lovbemzrkningerne.

Skambidning - aflivning
Forslaget indeholder flere problemer.

I § 6, stk. 4 skal teksten rettes fra “har skambidt et menneske eller et dyr” til “har skambidt et men-
neske eller en anden hund”. Man m4 skelne mellem de situationer, hvor en hund udviser aggression
og bider et memmeske eller en artsfeelle (en anden hund), altsa en af de to arter, som hunden burde
veeret korrekt preeget pa (preegning = indleering af artstilharsforhold) og si de situationer, hvor en
hund jager og bider (predation) en anden slags dyr (f.eks. mosegris, egern, kat, rivildt, lam). Alle
hunde indeholder en iboende jagt-/byttedrift, og det ville skabe fuldsteendig urimelig utryghed hos
alle danske hundeejere, hvis de i en sddan situation risikerede at fi deres hund aflivet pr. automatik.
Der skal naturligvis stadig veere mulighed for at kreeve aflivning i serlige situationer ogsé i forhold
til andre dyr (jfr. sag om hunds uprovokerede overfald pa hest eller hunds bliven pudset pa ke-

er/fér), men det ber ikke ske pr. automatik.

Det andet hovedproblem vedrerer skelnen mellem et "gammeldags hundeslagsmal™ og overfald. I
de tilfzelde, hvor gerningshunden er lgs og offerhunden i snor, vil man med rimelighed kunne lagge
skylden p4 gerningshunden. Men hvis to hunde begge er lgse, eller hvis en los hund lober hen til en
hund i snor og efterfalgende selv bliver alvorligt bidt/bidt ihjel, er situationen mere kompliceret.

Tilfselde, hvor en hund skambider andre dyr end hunde, og tilflde, som krzver indsigt i hundes
adferd, fordi enten offerhunden éller begge hunde var lgse, anbefales undtaget fra automatikbe-
stemmelsens aflivningskrav, I stedet skal forlebet foreleegges en af de til politiet tilsluttede szrlige
adferdssagkyndige dyrleger (altsd ikke en hvilken som helst dyrlage), som i samarbejde med poli-
tiet afgor sagen. Foreleeggelse af sagsforlabet vil kunne ske pd baggrund af det passerede og vil
ikke normalt fordre, at den sagkyndige dyrlege ser hunden.

Frakendelse af retten til eje/holde hund

DKK finder det bdde rimeligt og nedvendigt, at man kan forhindre en dyremishandler i at have sin
hund hos sig, mens en sag mod ham verserer. Vi kan ikke gennemskue, om de anvendte formule-
ringer vil forhindre, at en kamphund med friskafklippede arer, som indbringes til et dyreinternat af
tredjepart, kan kraeves udleveret af ejeren, som blot pastdr, at han ikke er gerningsmanden, Hvis han

kan f8 sin hund udleveret, er formuleringen ikke god nok.

Hundetegn
Bestemmelserne om hundetegn ber tilfgjes et krav om, at hundetegnet skal angive mindst et gael-

dende telefonmummer. Rent praktisk betyder et anvendeligt telefonnummer en betydelig ressource~
besparelse for de myndigheder, det skal bringe hunden tilbage til ejeren, hvis problemet ikke endda

Address: Parkvej 1 - DK-2680 Solred Strand - Denmark ST
Telephone +45 56 18 81 00 - Telefax +45 56 18 81 91 ?“‘fff
Postgiro 100-1787 - www.dansk-kennel-kiub.dk \"523533
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er blevet holdt helt uden for politiets regi, fordi den borger, der optager hunden, selv kan fa kontakt
til hundens ejer.

Optagne hunde
I§ 3, stk. 2 foreslds omformuleret, s& man ikke risikerer — som det er sket — at politiet kommer til at

aflive en korrekt ID-merket og registreret hund. Ny tekst:

S7i. 2 Hvis hunds pa steder omfattet af stk. T, T. pkt., f&rdes 1558, Tader politiet dem optage og un-
‘derretter besidderen. Ved underretning om optagelse af en korrekt ID-market og registreret hund,
skal politiet sikre sig, at der er etableret direkte kontakt med hundens ejer. (Det er ikke nok at legge
en besked pé en telefonsvarer, som maske forst aflyttes, nir familien vender hjem efter 1 uges ferie,
hvor hunden har veeret passet af et familiemedlem.)

Er hunden ID-market og registreret, fremlyses den. (Sztningen om "Det gelder dog ikke...” ud-

ghr.)
Hvis besidderen ikke inden 5 degn efter, at underretning (ved direkte kontakt med (ikke til) ejer)

eller fremlysning har fundet sted, ....resten uzndret.

2 o o e e

Vi stér naturligvis til ridighed med supplerende oplysninger.

Med venlig hilsen
DANSK KENNEL KLUB

direlefor

Address: Parkve] 1 - DK-2680 Solad Strand - Denmark
Telephone +45 56 18 81 00 - Telefax +45 56 18 81 91
Pastgiro 100-1787 - www.dansk-kennel-iiub.dk
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SKOV- OG NATURSTYRELSENMN

Justitsministeriet L
Slotsholmsgade 10 Natur og Formidiing
1216 Kaebenhavn K J.nr. SNS-020-00029

Ref. PVE

Att. Michelle Argir, Dyrevelfserdskontoret Den 25. september 2009

mar@jm.dk og mbh@jm.dk

Hering over forslag til lov om aendring af lov om hunde og dyrevel-
feerdsloven

Skov- og Naturstyrelsen er enig i, at Hundeloven og Naturbeskyttelseslo-
vens adgangsbestemmelser skal deekke hvert sit omrade, saledes at der
ikke er overlap mellem arealer naevnt i Naturbeskyttelseslovens kapitel 4
(naturarealer) og arealer naevnt i Hundeloven (byen og omréder med by-
maessig bebyggelse). Det vil sdledes veere kommunen, som afger hvilket
regelseet, som regulerer adgangen med hunde.

Der vil naturligvis forekomme tvivistilfeelde ved vurdering af om et areal er
by eller natur. Derfor er det ikke hensigtsmaessig at Justitsministeriet naev-
net Sgndermarken som et eksempel pa et omradde med bymaessig bebyg-
gelse, da det ma vaere op til kommunen at foretage denne vurdering for
byens parker. Hundeloven kan f.eks. i stedet bruge betegnelsen "en typisk
park med karakter af haveanlaeg”. Dette for at undgéa at kommunen fortolker
eksemplet med Sgndermarken, som en generel beslutning om, at parker i
byen altid er omfattet af Hundelovens bestemmelser uanset at parken har
karakter af naturomrade.

Ved kommunens vurdering af om et areal er omfattet af Hundeloven eller
om der er tale om en skov eller udyrket areal jf. Naturbeskyttelseslovens
regler, laegges det til grund, at kommunen, som falge af ankesystemet i Na-
turbeskyttelsesloven, farst vurderer om omradet er omfattet af Naturbeskyt-
telseslovens bestemmelser. Tilsvarende vil gare sig gaeldende, hvor kom-
munen skal vurdere om et sommerhusomrade er omfattet af bestemmelser i
Naturbeskyttelseslovens kapitel 4. Afhaengig af sommerhusomrédets karak-
ter kan der ogsa her vaere tale om enten bymaessig bebyggelse eller et na-

turomréade.

Bemaeerkning til lovforslaget § 1, nr. 5

Det er vaesentlig for Skov- og Naturstyrelsen, at det sikres, at hunde kan
anvendes i forbindelse med lovlig jagt og regulering ogsé i de omhandlede
omrader, séledes som jagtloven forudsastter. Dette inkluderer ogsa anven-
delsen af lzse hunde, herunder registrerede schweisshunde - se
http://www.schweiss.dk/, i forbindelse med eftersggning af anskudt, pakert
eller pa anden made tilskadekommet vildt.

Anvendelsen af betegnelsen "skov- og jagtbetiente” er af seldre dato og be-
nyttes ikke leengere. Betegnelsen knyttede sig til de seerlige personalegrup-
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per, som staten og andre starre skovejere, f.eks. godserne, havde indtil
omkring 2. verdenskrig. Uanset at der ikke findes en nutidig betegnelse va-
retages funktionen "skov- 0og jagtbetjente” i dag af relevante myndigheder
indenfor jagt- og skovlovgivningens omrader. Udover ejeren og dennes
husstand kan det vaere f.eks. ansatte i Skov- og Naturstyrelsen, kommuner-
ne, pa storre ejendomme eller andre, som i det daglige handhaever ejerens
rettigheder, herunder adgangsregler m.v.

Med venlig hilsen
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Maij-Britt Haastrup
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Ministeriet for Fadevarer, Landbrug og Fiskeri
Det Veterinaere Sundhedsrad

Justitsministeriet
mar @jm.dk

J.nr.: 2009-20-08-00001

Den: 25. september 2009
Bedes anfgrt ved henvendelse

Deres j.or. 2009-5400-0016 DOK CAG41202

Det Veterinzre Sundhedsrads bemeerkninger til J ustitsministeriets hgring over forslag
til Lov om zendring af lov om hunde og dyrevarnsloven:

Det Veterinere Sundhedsrad kan overvejende — med forbehold for nedenstiende bemarknin-
ger - stgtte de foresldede @ndringer, som efter Radets opfattelse er udtryk for gode intentio-

ner.

Det Veterinzre Sundhedsrad har fglgende kommentarer til nedenstiende bestemmelser:

¢ Til Lovforslagets §1, nr. 1 - hundeloven § 1, stk. 1, vedr. markning og registre-
ring:

Radet finder, at den nuverende formulering giver anledning til tvivl og forslas &ndret
til fglgende:

"Side 1, pkt. 1,1. linje: “fra den er 8 uger" bgr @ndres til “inden den er 8 uger", hvilket
sikrer, at ansvaret for merkningen og registreringen pahviler selgeren/overdrageren.
Der bliver derved skabt overensstemmelse med formuleringen i § 11 bekendtggrelse
nr. 817 af 22 juli 2004 om overdragelse af hundehvalpe."

¢ Til Lovforslagets § 1, nr. 6 - hundelovens § 6, stk. 4, vedrgrende skambidning og
aflivning
Rédet finder det uheldigt, at politiet uden sagkyndig vurdering skal vurdere, hvorvidt
der har fundet skambidning sted, og i forbindelse hermed hvorvidt hundens adferd ma
betragtes som et naturligt selvforsvar eller forsvar af hundens besidder, jf. bemerknin-
gernes pkt. 2.2. Dette henset til, at politiet efter forslaget til § 6, stk. 4, i tilfelde af
skambidning har pligt til at treffe afggrelse om at lade hunden aflive, og at klage over
en sidan afggrelse som udgangspunkt ikke har opsaettende virkning. Endvidere finder
25h. Radet, at det forhold, at afggrelsen om aflivning alene treeffes af politiet uden sagkyn-
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Side 2/2

dig vurdering, kan give anledning til forskelsbehandling i de forskellige politikred-
se/politiregioner.

I forbindelse med beskrivelsen af uretmassigt angreb i bemarkningerne til bestem-
melsen bgr der mere specifikt ved udformningen af loven tages hgjde for professionel
héandtering af hunden, f.eks. héndtering hos dyrlage, hundeklippere, hundetrenere etc.

Herudover finder Radet, at det bgr fremga nermere af bemarkningerne til bestemmel-
sen, pa hvilket tidspunkt efter udlgbet af klagefristen det er hensigten at treffe afggrel-
sen. Hvis bestemmelsen skal fungere efter sin hensigt, bgr en aflivning af hunden ske
hurtigst muligt efter skambidningen, dvs. umiddelbart efter udlgbet af klagefristen.

Lovforslagets § 1, nr. 6- hundelovens § 6, stk. 6, vedr. besidderens anmeldepligt

til politikreds ved flytning

Rédet finder, at der ved udstedelse af et palaeg iht. § 6, stk. 2, nr. 1, bgr skabes mulig-
hed for, at de hunde der far et palag registreres centralt, saledes at alle politikred-
se/politiregioner kan finde disse i et register pa baggrund af hundens registrerings-
nummer.

Lovforslagets § 2, nr. 1 — dyrevaernslovens § 29, vedr. mulighed for midlertidig

frakendelse

Rédet finder umiddelbart, at der bgr redeggres for, hvem der i forbindelse med en ken-
delse efter forslaget til § 29, stk. 2, midlertidigt og pa hvilken méade skal tage hand om
de pagzldende dyr, og hvem der skal atholde udgifterne hertil.

Pv.R
e.b.

Anne Mette Rasmussen
Fuldmagtig

Juridisk sekretar for Det Veterinere Sundhedsrad

cc.: mbh@jm.dk



Dansk Kennel Klub

Medlem af Fédération Cynologique internationale (FCI)

Justitsministeriet
Dyrevelferdskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kbh. K

den 25. sept. 2009

Vedr.: Horing over forslag til lov om @ndring af lov om hunde og dyrevaernsloven — sagsnr.
2009-5400-0016

Selv om vi naturligvis er glade for, at hundeomrddet ogsa efterhdnden har féet regeringens bevé-
genhed, si vil vi indledningsvis — som svar pa ministeriet henvendelse af 11. sept. 2009 — bemerke,
at det evt. kan komme til at virke uhensigtsmeassigt at fremsette et delforslag kort tid for det af mi-
nisteren nedsatte udvalg afleverer sin delbeteenkning.

Vi skal nedenfor fremkomme med Dansk Kennel Klubs bemearkninger til forslaget og haber, at
bade ministeren og hans embedsvaerk er indstillet p at bruge den nodvendige tid pé at gennemar-
bejde de kommentarer, der métte indkomme, og herunder overvejer, om forlgbet kan kvalificeres
rent hundefagligt ved at lade de indkomne kommentarer tilgh hundeudvalget og afvente fremsattel-
se af en dellovgivning, til efter udvalgets aflevering af betenkning.
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ID-mzerkning
For at undga uklarheder om ansvarsfordelingen og for at lette myndighedernes kontrolmuligheder,

skal det tydeliggeres, at ID-meerkning og registrering i Dansk Hunderegister skal foretages, inden
hvalpen fylder 8 uger, fra hvilken alder den m4 fjernes fra moderen og s&lges.

For at undgd, at loven bliver hullet som en si, er det nedvendigt, at det tilfisjes, at ingen hund mé
s®lges, formidles, overdrages, udlénes el. lign., uden at den forinden af selger, formidler, overdra-
ger, udldner el. lign. er ID-merket og registreret i Dansk Hunderegister. Uden en sédan tilfgjelse vil
man — sikkert utilsigtet — komme til at lette handelsbetingelserne for alle de uregijstrerede hunde-
handlere, som bl.a. formidler kamphunde fra @steuropa, og denne hundekategoris keberskare, som i
dag er steerkt overrepreesenteret som gjere af umserkede hunde.

Hund i snor i byzone
DKX er positiv over for et krav om, at hunde skal fores i snor i byzone og har i 2008 afgivet udta-

lelse desangiende. Hvis loveendringen skal kunne administreres i praksis, vil det kreeve en helt sim-
pel definition af, hvad der forstas ved byzone. Her foreslér DKXK, at det er byzone, hvis man ved
kersel ind i omrAdet passerer et af de sakaldte silhuet” byskilte. Referencer til Danmarks statistik
vil nzeppe nogensinde blive anvendt i praksis, og netop i mange mindre landsbysamfund i udkants-
omraderne, hvor vi finder en del dérligt fungerende familier/beboere, er der et stort behov for at
kunne hdndhaeve reglerne om, at hunde ikke mé opholde sig uden for ejerens grund.

25—[01 -oe
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Landets 580.000 hunde har krav pé en rimelig livskvalitet, hvortil herer muligheden for Sflinke hun-
de til at kunne lobe fiit. Derfor bar det indfajes i loven, at kommunerne har pligt til at stille et pas-
sende antal fritlobs-omrader til rddighed béade inden og uden for byzone, ligesom organiseret hunde-
trening i hundeklubber og jagtforeninger fortsat skal kunne foregh pé tildelte arealer inden for by-

zone som i dag.

I lovbemerkningeriie er der lagt op til, at flexlifier skal vesre tilladti byzone. Flexliner erikke hen=
‘sigtsmassige ved feerdsel i tzet trafikerede omréider og de er ikke sikre til at fastholde en hund over
20-25 kg. og ber derfor fjernes fra lovbemarkningermne.

Skambidning — aflivning
Forslaget indeholder flere problemer.

1 § 6, stk. 4 skal teksten rettes fra “har skambidt et menneske eller et dyr” til “har skambidt et men-
neske eller en anden hund”. Man md skelne mellem de situationer, hvor en hund udviser aggression
og bider et menneske eller en artsfielle (en anden hund), altsd en af de to arter, som hunden burde
varet korrekt preeget pa (preegning = indl@ring af artstilhersforhold) og sa de situationer, hvor en
hund jager og bider (preedation) en anden slags dyr (f.eks. mosegris, egern, kat, ravildt, lam). Alle
hunde indeholder en iboende jagt-/byttedrift, og det ville skabe fuldstendig urimelig utryghed hos
alle danske hundeejere, hvis de i en sédan situation risikerede at f4 deres hund aflivet pr. automatik.
Der skal naturligvis stadig vaere mulighed for at kreeve aflivning i seerlige situationer ogsd i forhold
til andre dyr (jfr. sag om hunds uprovokerede overfald p4 hest eller hunds bliven pudset p ka-

er/far), men det ber ikke ske pr. automatik.

Det andet hovedproblem vedrarer skelnen mellem et “gammeldags hundeslagsmél” og overfald. I
de tilfeelde, hvor gerningshunden er los og offerhunden i snor, vil man med rimelighed kunne legge
skylden pa gerningshunden. Men hvis to hunde begge er lose, eller hvis en los hund leber hen til en
hund i snor og efterfelgende selv bliver alvorligt bidt/bidt ihjel, er situationen mere kompliceret.

Tilfelde, hvor en hund skambider andre dyr end hunde, og tilfeelde, som kraever indsigt i hundes
adfierd, fordi enten offerhunden eller begge hunde var lose, anbefales undtaget fra automatikbe-
stemmelsens aflivningskray. I stedet skal forlabet foreleegges en af de til politiet tilsluttede szrlige
adferdssagkyndige dyrleger (altsd ikke en hvilken som helst dyrlege), som i samarbejde med poli-
tiet afgar sagen. Foreleggelse af sagsforlebet vil kunne ske pd baggrund af det passerede og vil
ikke normalt fordre, at den sagkyndige dyrlege ser hunden.

Frakendelse af retten til eje/holde hund
DKK finder det bdde rimeligt og n@dvendigt, at man kan forhindre en dyremishandler i at have sin

hund hos sig, mens en sag mod ham verserer. Vi kan ikke gennemskue, om de anvendte formule-
ringer vil forhindre, at en kamphund med friskafklippede orer, som indbringes til et dyreinternat af
tredjepart, kan kreves udleveret af ejeren, som blot pastdr, at han ikke er gerningsmanden. Hvis han
kan f& sin hund udleveret, er formuleringen ikke god nok.

Hundetegn
Bestemmelserne om hundetegn ber tilfojes et krav om, at hundetegnet skal angive mindst et gael-

dende teleformummer. Rent praktisk betyder et anvendeligt telefonnummer en betydelig ressource-
besparelse for de myndigheder, der skal bringe hunden tilbage til ejeren, hvis problemet ikke endda

Address: Parkvej 1 - DK-2680 Sclred Strand - Denmark
Telephone +45 56 18 81 00 - Telefax +45 56 18 81 91
Postgiro 100-1787 - www.dansk-kennel-kiub.dk
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er blevet holdt helt uden for politiets regi, fordi den borger, der optager hunden, selv kan f& kontakt
til hundens ejer.

Optagne hunde
1§ 3, stk. 2 foreslds omformuleret, sd man ikke risikerer — som det er sket — at politiet kommer til at

aflive en korrekt ID-merket og registreret hund. Ny tekst:

‘Stk. 2 Hvis hunde pd steder omfatiet af stk. 1, 1. pkt., ferdes 1ase, lader politiet dein optage og un-
derretter besidderen. Ved underretning om optagelse af en korrekt ID-meaerket og registreret hund,
skal politiet sikre sig, at der er etableret direkte kontakt med hundens ejer. (Det er ikke nok at laegge
en besked pé en telefonsvarer, som maske forst aflyttes, nir familien vender hjem efter 1 uges ferie,

hvor hunden har veret passet af et familiemedlem.)

Er hunden ID-mearket og registreret, fremlyses den. (Sztningen om “Det gzlder dog ikke...” ud-
gar.)

Hvis besidderen ikke inden 5 degn efter, at underretning (ved direkte kontakt med (ikke til) ejer)
eller fremlysning har fundet sted, ....resten usendret.

- 0 0 B b e o

Vi stér naturligvis til ridighed med supplerende oplysninger.

Med venlig hilsen
DANSK KENNEL KLUB

e
ens Gja¥ind
dire
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JEGERFORBUND

Hgjnaesvej 56
2610 Rgdovre

Justitsministeriet
Dyrevelfardskontoret
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

23. september 2009

Vedr.: Hgring om forslag til lov om andring af lov om hunde
og dyrevaernslioven

Danmarks Jeegerforbund har med interesse fulgt den igangsatte
proces omkring eventuel &ndring af lov om hunde og
dyrevaernsloven. Serligt er vi opmaerksomme pa andringer der kan
veere problematiske i forhold til § 24 i lov om jagt og vildtforvaltning
der foreskriver, at egnet apporterende hund skal medbringes ved
jagt/regulering med haglgeveer. Ligeledes tager vi afstand fra
a&endringer, der kan problematisere traening af hunde til jagt.

Hunde i snor

Ved andringen af § 3 stk. 1 gges antallet af byer, hvor hunde skal
fgres i snor, ligesom alle hunderacer vil blive omfattet af loven. I
den nuveerende formulering af § 3 stk. 3 preeciseres det at
bestemmelserne ikke geelder hunde, der benyttes af politiet, haeren,
skov- og jagtbetjente, vagtselskaber o. lign., eller jagthunde, der af
en person, der har fuldt herredgmme over dem, anvendes til jagt
inden for den i jagtloven fastsatte jagttid.

De nuvaerende bestemmelser sikrer for Jaegerforbundets
vedkommende, at landets jagtforeninger kan bistd kommunerne
med regulering af bl.a. ugnskede fuglebestande. Denne regulering
vil med de foresldede aendringer i loven ikke kunne finde sted i
overensstemmelse med § 24 i lov om jagt og vildtforvaltning.

Endvidere er det ofte tilfaldet, at den vigtige hundetraening der
sikrer optimal uddannelse afJagthunde og hundeejere foregar pa
omrader beskrevet i den foresldede § 3 stk. 1 (gader, veje, stier
eller pladser m.v., der er dbne for almindelig fzerdsel). Denne
treening foregar eksempelvus pa sportspladser og kan pga. det
treeningsmaessige indhold ikke udelukkende forega, nar hunden

. 235
fores i snor. Jus{ItsmnF? steriet 2@
Dyrevelfgrdskontore Oq N R YYoo- oox,
. Akt B Rbed Jakobsen TIf 88887512
jaegerforbuadat gl Hejneesvej 56 Mobil 30 84 20 01

2610 Rgdovre orj@jaegerne.dk
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Aflivning ved skambidning

Af det fremsendte forslag fremgar det af § 6 stk. 4, at: "Hvis en
hund har skambidt et menneske eller et dyr, skal pohtnet lade
hunden aflive”. Jaegerforbundet forudser en lang raekke situationer,
hvor denne upraecise formulering kan blive saerdeles svaer at
administrere og vil af denne grund skabe uhensigtsmaessig stor
a&ngstelse hos hundeejere.

Under afholdelse af jagt feerdes hunde frit pa@ marker og i skove
sammen med jaegerne. Hunde er fra naturens side rovdyr med
jagtinstinkt, og det er specielt disse egenskaber vi udnytter nar
hunden har til opgave at eftersrage og apportere vildtet pa jagter.
Der vnl sdledes i det daglige opsta en lang raekke sutuatloner hvor
der pa grund af lovens upraecise formulering kan opsta tvivl om,
hvorvidt jagthunden skal aflives.

Af situationer kan blandt andet naevnes fglgende:

- Naren jagthund apporterer eller indhenter anskudt, sygt eller
nfadstedt vildt pd en jagt.

- Narder mellem jagthunde, der faerdes frit under Jagt 0g
treening opstar episoder, hvor der blandt hunde opstar
almindeligt og instinktivt slagsmal, eksempelvis en hund som
har apporteret en fugl, og hvor en anden hund forsgger at
tage fuglen fra den fgrst-apporterende hund.

- Nar anden mands husdyr, s3 som kat eller hgns bevaeger sig
ind pa hundeejerens grund, og hunden instinktivt bider eller
Jager dette husdyr.

- Nar hunden under ophold i I;abegard bliver provokeret af
personer eller dyr, der traanger ind pd "hundens territorie”.

Endvidere skal vi understrege, at korpset af jeegere med
schweisshunde (legitimerede schweisshundefgrere i Skov- &
Naturstyrelsens schweissregister) foretager eftersggninger i
forbindelse med Jagtefters;agnmger pa anskudt vildt samt
eftersggninger efter bilisters pakgrsel af vnldt Totalt gennemfares
der op mod 5.000 trafikeftersggninger om aret efter trafikanters
pakgrsel af hjortevildt, ligesom der udfgres over 8.000
eftersggninger efter hjortevildt i forbindelse med jagt. En del af
disse er kontroleftersggninger for at sikre, at dyrene ikke er
anskudte.
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Feelles er dog, at de registrerede schweisshunde i alle tilfeelde vil
skulle efters;age ofte uden snor, og at hundene er traenet til at tage
syge, pakgrte eller anskudte dyr. Hundenes opgave er dermed at
affange vildtet, sd det kan bringes til aflivning. Ogsa her vil den
upraecise formulering af bestemmelsen give anledning til tvivl om,
hvorvidt hunden skal aflives.

Det er derfor altafgarende for Jeegerforbundet og muligheden for at
gennemfare jagt i overensstemmelse med Jagtioven, at denne
formulering enten undtages for jagthunde, schweisshunde og andre
funktionshunde.

P& baggrund af ovenstdende beskrivelser tager Jaegerforbundet
endvidere skarp afstand fra formuleringen om, at politiet pr.
automatik skal lade hunden aflive, hvis hunden har skambidt et dyr
eller et menneske. Formuleringen "kan lade hunden aflive, efter en
sagkyndig vurdering”, ma ngdvendigvis som minimum indskrives i
den foreslaede bestemmelse.

Vi skal derfor kraftigt anmode om, at aendringen i hundeloven fuldt
og helt udelader situationer med jagthunde.

Som beskrevet vil der naturligt kunne opsta situationer, som af
udenforstaende tolkes som overtraedelse af hundeloven jf.
stramnmgen nar Jagthunde anvendes pa jagt eller lignende. Vi skal
s|§ fast, at jagthunde ikke pa nogen made er bidske hunde, men
hunde hvor avisarbejdet igennem arhundrede har rettet sig mod at
bevare hundenes jagtinstinkt.

fEndring af den nuvaerende § 3 bgr derfor revurderes!

Jeegerforbundet ser frem til at fglge den videre proces omkring
zndring af lovene. Vi stdr selvfglgelig altid til radighed med
yderligere oplysninger eller gnske om uddybning.

Med venlig hilsen
Danmarks Jzegerforbund

g

Ole Roed Jakobsen
Formand
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Maj-Britt Haastrup

Fra: Ole Roed Jakobsen [orj@jaegerne.dk]

Sendt: 25. september 2009 11:47

Til: Michelle Argir

Cc: Maj-Britt Haastrup

Emne: Haringssvar fra Danmarks Jaegerforbund ang. sendring af hundeloven

Vedheeftede filer: HaringssvarHunde_240909.doc

Hermed fremsendes Danmarks Jaegerforbunds hgringssvar pa den opstramning af hundeloven som er
fremlagt.

Af haringssvaret fremgar det, at DJ ser meget alvorligt pa de konsekvenser som en uovervejet aendring vil
kunne medfore for de tusindvis af jagthunde, som jeegerne jf. jagtloven SKAL anvende i forbindelse med
udovelse af jagt.

med venlig hilsen

Ole Roed Jakobsen
Formand/Chairman of the Board of Directors

Danmarks Jaegerforbund/Danish Hunters' Association
Hgjneesvej 56

DK-2610 Redovre

Tel.: +45 88 88 75 12

Mob: +45 30 84 20 01

E-mail: orj@jaegerne.dk

www.jaegerne.dk
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Justitsministeriet DOSO
RORHOLMSVE, 5
Dyreve!fm:rdskontor@ HOSTERKGDE
Att.: Cristina A. Gulisano $§704 SGHSHOLM
. 4970 7371
Slotsholmsgade 10 E-mail. doso@doso.dk
1216 Kgbenhavn K.

25. september 2009

Hgringssvar angiende Forslag til Lov om zndring af lov om hunde og

dyrevarnsioven

DOSO antager, at der i december 2009 udsendes forslag om en dellov for hunde, der
betegnes som farlige. Bemarkninger omkring regler for kamp- og muskelhunde
spectfikt er derfor ikke neevnt i dette hpringssvar.

Indledningsvis skal det n&vnes, at DOSO finder det positivt, at der igen s®ttes fokus
pa Hundeloven og Dyrevamsloven, og at der er mange gode initiativer i
@ndringsforslaget. At det fremover vil vaere muligt at frakende en person retten til at
eje eller have med dyr at ggre, mens en sag om vanrggt eller mishandling behandles,
hilser DOSO velkomment og ser i den forbindelse en positiv udvikling, hvor der tages
hind om dyr, som tidligere er ladt i stikken. At alderen for registrering af hunde
nedsttes vasentligt finder vi ligeledes prisvaerdigt.

DOSO har dog en raekke bemzarkninger til zndringsforslaget.

§ 1, stk. 1: DOSO mener, at det bgr pahvile szlger af hunden/hvalpen at fi hunden
registreret og ikke, som i dag, kgberen. I dag er det let for en hundeejer at fralegge sig
ethvert ansvar, nir vedkommende afskaffer hunden ved at slippe den fri. Hvis
vedkommende pdstar at have solgt eller bortgivet hunden til en anden person, er det
umuligt at drage den registrerede ejer til ansvar. Udgifter og hundens videre skzbne
pahviler derved politi og/eller internater. Dette kan undgds ved at palegge szlger at
omregistrere hunden ved ejerskifte.

§ 1, stk. 1: komma i slutningen af afsnittet, og tilfgje flg:
og derved lovmassigt sikre, at det til enhver tid er den registrerede ejer, der er
erstatningsansvarlig for det, hunden métte forvolde.

Anima, Dansk Dyrevaarn Arhus, Dyrefondet, Dyrenes Dags Komité, Dyrenes Venner,
Dyrevarnet-Vaern for Vaergelgse Dyr, Husdyrenes Vel Fyn, Kattens Vaarn, Svalen,
Als og Sundsveds Kattefond, Dansk Dyrevzern Alborg,

Dyrenes Stemme, Hestens Vaern, InterNISHE, Sgnderborg og Omegns Kattelaug
Medlem af WSPA
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RORHOLMSVE) 5
HOSTERKOB

2970 HORSHOLM

Tif. 4970 7371

E-mail. doso@doso.dk

§ 3, stk. 1 og 2: DOSO mener, at Kommunalbestyrelserne skal udpege omrader, hvor
lgse hunde er tilladt. Ellers risikerer man, at det i en del byomrader slet ikke bliver
muligt for hunde at ferdes frit, hvilket er en drastisk forringelse af hundens mulighed
for naturlig adfrd - specielt i forbindelse med social kontakt med andre hunde.

§ 6 stk. 4: DOSO mener, at dette punkt bgr bibeholdes, som det er formuleret i den
nuvarende lovgivning, s aflivning altid kun vil ske efter anvisning af en af
Justitsministeriet udpeget adferdsekspert. Aflivning bgr altid finde sted efter ngje
vurdering af den enkelte sag, og kun uddannede adferdseksperter vil kunne vurdere
hundens temperament og den givne situation, hvor hunden har udvist aggressiv
adfeerd. For eksempel bgr hunde, der i snor har skambidt en 1gs hund, altid
adfzrdstestes, fgr der feldes dom over dem. Ligeledes har mange jagthunde som
instinkt at drebe smadyr, og her m4 det pahvile ejeren at sgrge for, at hunden ikke far
mulighed for dette. Hgje bgder for angreb af denne type bgr i stedet indfgres og
dermed bibeholde loven, som den ser ud i dag, og lade hunde mentaltestes, fgr det
afggres, hvorvidt de er til fare og bgr aflives. At lade politiet vurdere disse situationer
finder DOSO meget uansvarligt.

Generelt kan det tilfgjes, at der fra DOSO’s side gnskes nedsat en tidsfrist for
behandling af sager om hunde, der er konfiskerede. Mens sager af denne karakter
behandles, er hunden ofte i politiets varetegt og opstaldes i bur pi et internat.
Internatbure er ikke beregnet til langvarige ophold, og DOSO finder det
dyrevaernsmeassigt uforsvarligt at lade hunden opstalde i mange méaneder — i visse
tilfelde dr — mens sagen afggres.

DOSO hilser de nye tiltag velkommen, men haber, at der i fremtiden vil blive krav om
deltagelse i kurser, f@r og efter man har anskaffet sig en hund uanset race (bgr gelde
fgrste gang man anskaffer sig hund eller hver gang ved muskel- og kamphundetyper).
Denne model bruges med succes i dag i blandt andet Tyskland og Schweiz.

DOSO gnsker indfgrt, at man automatisk mister ejerskabet over en hund, hvis den, nir
den er over otte uger gammel og ikke er registreret, Igber bort. Derved undgss den
omstandelige — og for hunden belastende — fremlysningstid og tvivl omkring det
korrekte ejerskab, og den kan hurtigt formidles til nyt hjem.

Anima, Dansk Dyrevaern Arhus, Dyrefondet, Dyrenes Dags Komité, Dyrenes Venner,
Dyrevarnet-Vern for Vaergelgse Dyr, Husdyrenes Vel Fyn, Kattens Vaern, Svalen,
Als og Sundsveds Kattefond, Dansk Dyrevaern Alborg,

Dyrenes Stemme, Hestens Varn, InterNISHE, Sgnderborg og Omegns Kattelaug
Medlem af WSPA
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RORHOLMSVEY 5
HASTERKOB

2970 HORSHOLM

Tif. 4970 7371

E-mail. doso@doso.dk

Sidst, men ikke mindst gnsker DOSO bedre kontrol med hunde der hentes til Danmark
fra andre lande. Hovedproblemet er de mange hunde af ukendt race og opdrat, der i
dag fgres — legalt eller illegalt — hertil fra @st- og Sydeuropa. Hvalpe, der er syge,
taget for tidligt fra moderen og i visse tilfzlde opdrettet til reguler hundekamp

Med venlig hilsen

DOSO

Peter Mollerup Sanne Rosbgg
Formand Nastformand

Anima, Dansk Dyrevaern Arhus, Dyrefondet, Dyrenes Dags Komité, Dyrenes Venner,
Dyrevaernet-Vaern for Vargelgse Dyr, Husdyrenes Vel Fyn, Kattens Vaern, Svalen,
Als og Sundsveds Kattefond, Dansk Dyrevaern Alborg,

Dyrenes Stemme, Hestens Varn, InterNISHE, Sénderborg og Omegns Kattelaug
Medlem af WSPA




DET BIOVIDENSKABELIGE FAKULTET

FOR FPDEVARER, VETERINARMEDICIN OG NATURRESSOURCER
KZBENHAVNS UNIVERSITET

Justitsministeriet

Civil og Politiafdelingen
Dyrevelferdskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kbh K
Att.:Michelle Argir

Hgringssvar til lov om zendring af lov om hunde og dyrevaernsloven
sagsnr.: 2009-5400-0016

IMHS ha fglgende forslag/ kommentarer til @ndringsforslaget:

1. § 1 stk. 1: ” Besidderen af en hund skal sgrge for, at hunden, fra den er 8§
uger gammel, er market og registreret.” &ndres til, ” Besidderen af en hund
skal sgrge for, at hunden, inden den er 8 uger gammel, er market og registre-
ret.”

Dette vil sikre at fleste hunde bliver market og registreret idet at det sker fgr
de forlader opdreatteren.

2. § 3. stk. 1: " 1 byer og omrader med bymeassige bebyggelse med over 1.000
indbyggere er det forbudt at lade hunde ferdes pé gader, veje, stier eller plad-
ser m.v. der er abne for almindelige fzerdsel, uden at de fgres i snor. . .”

Justitsministeriet anmodes om at overveje mulighed for dispensation for hunde
og besiddere, som kan dokumentere med en bestet certificerings prgve/ karak-
tertest, at personen, som gér med hunden, til enhver tid har fuldt herredgmme
over den pagaldende hund.

Forslaget i dets nuvarende udformning rammer mange hunde ungdigt og for-
hindre dem i at udgve deres naturlige adfzrd o g kan vere i strid med Bekendt-
gorelsen af dyrevaernsloven, kapitel 1, § 2., JE. lovbekendtggrelse nr. 344 af 13.
maj 2005.

P4 vegne af Institut for Mindre Husdyrs Sygdomme,

Geoffrey A. Houser, fagdyrlege, Klinikchef

28. SEPTEMBER 2009

INSTITUT FOR MINDRE HUSDYRS
SYGDOMME
SEKRETARIATET

DYRLAEGEVEJ 18
1870 FREDERIKSBERG C

TLF 3528 2928
FAX 3528 2929

IMH@LIFE.KU.DK

WWW.DYREHOSPITALET.KU.DK

REF: GEH/
SAG: HUNDELOV
BEDES OPLYST VED HENV.
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Justitsministeriet
Christina Angela Gulisano
Slotsholmsgade 10

1216 Kebenhavn K

Horing over udkast til lovforslag om &ndring af lov om hunde og dyre-
vaarnsloven

Forsikring & Pension har modtaget hgringsbrev vedrgrende ovenneaevnte lovfors-
lag. Hertil bemeerkes falgende:

Indledningsvis bemaerkes, at det er positivt at der foretages andringer i foven
sd den i hgjere grad er tidssvarende. Forsikring & Pension har noteret sig, at der
vil ske en yderligere revision af loven med tiltag mod muskel/kamp-hunde og
skal p3pege, at det umiddelbart findes mest hensigtsmaessigt at vurdere betyd-
ning af de to lov tiitag samiet.

Neervzerende andringer ses ikke at tage stiiling til eendringer i erstatnings- eiler
forsikringsmeessig sammenhang, men kan potentielt volde vanskeligheder i re-
lation til den hurtigere adgang til afggrelser om aflivning mv. Forsikring & Pensi-
on finder det s3ledes vaesentligt, at der i den forbindelse sikres tilstraskkelig op-
lysning af sagen til brug for den senere erstatningsmaessige opggrelse, herunder
i relation til hundesygeforsikringen.

I lovforslagets § 1, stk. 1, er der nu forskel p& hvorndr en hund skal meerkes og
registreres og hvorndr den skal bare skilt. Forsikring & Pension ser positivt pd
at tidsgreensen seettes til 8 uger, og skal foresl3, at den tilsvarende tidsgraense
indfgres for pligten til at baere skilt. Det bemaerkes at skiitepligten i vassentlig
grad kan veaere med til at forgge skadelidtes muligheder for at identificere den
erstatningspligtige hundeejer i tilfzelde hvor angrebet fordrsages af en bortlaben
hund.

Opheevelsen af hundelovens § 3, stk. 5, ses ikke at have narmere begrundelse.
Forsikringsdeaekningen omfatter alle personer der bliver bidt af en hund p3 plad-
ser med glubske hunde, uanset om vedkommende opholdt sig ulovligt p& plad-
sen. For at forsikringen i hgjere grad kan afspejle den faktiske risiko finder For-
sikring & Pension det hensigtsmaessigt, at steder med glubske vagthunde fortsat
er underlagt politiets godkendelse.

Forsikring og Pension har noteret sig ophaevelsen af § 7, og &ndringen af dyre-
veernslovens § 18, stk. 1, hvorefter fadevareregionerne pr. 1. januar 2010 over-
tager tiidelingen af tilladelser til drift af dyrepensioner mv. Hertil foresids, at der

forsikrin
&pensioﬁ

24.09.2009

Forsikring & Pension
Amaliegade 10

1256 Kgbenhavn K

TF. 33435500

Fax 33435501
fp@forsikringogpension.dk
www.forsikringogpension.dk

Gitte Danelund

Konsulent, advokat

Dir. 33435521
gid@forsikringogpension.dk

Vores ref. GID

Sagsnr. GES-2009-00270
Deres ref. 1. nr, 2009-5400-
0016

Erhvervsorganisation
for forsikringsselskaber

og pensionskasser
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skabes en hgj grad af klarhed over varetagelsen og konsekvensen af godkendel- Forsikring & Pension
sen, henholdsvis manglende godkendeise af hundeopdreet med henblik p& 1 vi-

dest muligt omfang at undg8 uhensigtsmaessige blandingsopdraet af hunderacer. Vores ref. GID

Sagsnr. GES-2009-0027¢
Det bemaerkes, at Forsikring & Pension naturligvis har en stor interesse | det vi- Deres ref. J. nr. 2009-5400
dere udvalgsarbejde. 0016

Med venlig hilsen

Gitte Danelund

Side 2



Maria Commerou
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Fra: Michelle Argir

Sendt: 25. september 2009 14:13

Til: Maria Commerou

Emne: VS: Justitsministeriets j.nr. 2009-5400-0016, hering over udkast til lovforslag om eendring
af lov om hunde og dyrevaernsloven

Opfelgningsfiag: Opfeigning

Flagstatus: Fuldfert

————— Oprindelig meddelelse-—----

Fra: Tina Nyyssénen (FVST) [mailto:TINY@fvst.dk]

Sendt: 25. september 2009 14:11

Til: Michelle Argir

Cc: Maj-Britt Haastrup; Christian Streyer (FVST)

Emne: Justitsministeriets j.nr. 2009-5400-0016, hering over udkast til lovforslag om
e&ndring af lov om hunde og dyrevarnsloven

> Til Justitsministeriets hering over udkast til lovforslag om #ndring af lov om hunde
og dyrevarnsloven, skal Fpdevarestyrelsen for god ordens skyld oplyse, at styrelsen
ikke har nogen bemzrkninger, udover, at "politimesteren i Kgbenhavn,

politidirektoren" efter @ndringen af Hundeloven ifbm politi-og domstolsreformen &ndres
til "politidirektgren®. Dette ses ikke konsekvensrettet 1 parallelteksten.

Med venlig hilsen

Tina Nyyss&nen
Fuldmegtig

Kontor for Kemisk Fpodevaresikkerhed, Dyrevelfzrd og Veterinzre
Lzgemidler T1f. 33 95 61 98

e-mail: tiny@fvst.dk

Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fisgkeri Fedevarestyrelsen
Mprkhej Bygade 19, 2860 Seborg T1f. 33 95 60 00, Fax 33 95 60 01,
e-mail fvst@fvst.dk, www. fvst.dk
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Justitsministeriet Prasidenten
Civil- og Politiafdelingen s R e,
Slotsholmsgade 10 TIf. 33 44 80 00
1216 Kgbenhavn K. g*{,";; 14‘; 58‘; 5839

administration.kbh@domstol.dk
J. nr. 9099.2009.42

Dato 25. september 2009

Ved e-mail af 11. september 2009 har Justitsministeriet anmodet om eventuelle bemzrkninger til udkast

til forslag til lov om hunde og dyrevarnsloven.

Jeg skal i den anledning pa byretsprasidenternes vegne oplyse, at forslaget ikke

giver byretterne anledning til at fremkomme med bemarkninger.

Der henvises til J. nr. 2009-5400-0016.

Med venli



RIGSPOLITIET

30 SEP. 2003 hj

Justitsministeriet
Tor.: 2009-005-359

Dyrevelferdskontoret

Vedrerende Justitsministeriets sagsnr. 2009-5400-0016

Ved brev af 11. september 2009 har Justitsministeriet anmodet Rigspolitiet om
eventuelle bemarkninger til udkast til lovforslag om @ndring af lov om hunde og
dyrevaernsloven.

Rigspolitiet har ingen bemarkninger til udkastet til lovforslag.

Med venlig hilsen

-

' E;ns Henrik Hejbjerg
{ rigspolitichef

L
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POLITI

JURIDISK AFDELING

Polititorvet 14
1780 Kebenhavn Vv

Telefon: 3314 8888
Telefax: 45150018

E-mail: rpchc@politi.dk
Web:  www.politi.dk
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JUSTITSMINISTERIET

Justitsministeriet
Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K

Justitsministeriets hgring over udkast til lovforslag om @ndring af
hundeloven og dyrevarnsloven

Ved e-mail af 11. september 2009 har Justitsministeriet sendt ovenstien-
de udkast til lovforslag i hgring,

Dyrevamsrédet har behandlet sagen pé et mgde den 21. september 2009
og skal i den anledning udtale, at ridet kan bifalde de @ndringer, der fo-
reslds gennemfgrt, herunder at der tages initiativ til yderligere at beskytte
dyr mod overfald fra hunde.

Herudover bemarker Dyrevemsradet fplgende:

For sé vidt angdr den foresldede nyaffattelse af hundelovens § 1, stk. 1,
fremgér det bl.a., at besidderen af en hund skal sgrge for, at hunden, fra

den er 8 uger gammel, er market og registreret. Dyrevemsradet anser
dette #ndringsforslag for szrdeles positivt, idet ridet forstir kravet om,
at en hund skal vere market og registreret, fra den er 8 uger gammel,
sledes, at selve merkningen og registreringen skal foretages, inden hun-
den er 8 uger gammel. En hund m& ikke overdrages, fgr den er 8 uger
gammel, jf. bekendtggrelse nr. 817 af 22. juli 2004 om overdragelse af
hundehvalpe, og den foresldede nyaffattelse af hundelovens § 1, stk. 1,
sikrer efter Dyrevaernsradets opfattelse derfor, at en hund ikke slges fra
et internat uden at vere merket og registreret.

Den foresléede § 3, stk. 2, indeholder bl.a. regler om besidderens indlgs-
ning af hunde, som er blevet optaget af politiet. Dyrevarnsradet foreslar,
at der indsazttes en bestemmelse om, at indlgsning af en hund, der ved
politiets optagelse ikke er merket og registreret, forudsatter, at hunden er
blevet market og registreret, og at besidderen har betalt for de hermed

Dyrevarnsridet

Dato: 25. september 2009

Kontor:  Dyrevelferdskontoret

Sagsbeh: Thomas Raaberg-
Mgller

Dok.: TRM40632

Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K.

Telefon 7226 8400
Telefax 3393 3510

Www_justitsministeriet.dk
jm@jm.dk



forbundne udgifter.

For s3 vidt angér den foresléede § 6, stk. 4, om skambidning bgr det efter
Dyrevemsridets opfattelse fremga af lovbemarkningerne hertil, at der
(heller) ikke er tale om skambidning i de tilflde, hvor den hund, der har
bidt et andet dyr, ganske vist ikke har forsvaret sig eller sin besidder mod
et uretmassigt angreb, men hvor hundens bid dog ikke kan tages som
udtryk for, at hunden er farlig. Som eksempel pa sddanne tilfelde kan
nzvnes en gardhund, der slér rotter eller mus ihjel.

Herudover bemarker Dyrevemsridet, at der i udkastets beskrivelse af
geldende ret pé side 8 bl.a. er anfgrt fglgende:

"Politiet er ved behandlingen af en sag efter hundeloven underlagt det
almindelige forvaltningsretlige proportionalitetsprincip, hvilket indebz-
rer, at der ikke mi treffes mere indgribende afggrelser end ngdvendigt.
Politiet kan siledes ikke efter den gzldende hundelov lade en hund af-
live, hvis der er grund til at antage, at risikoen for, at en aggressiv hund
forvolder skader, pa forsvarlig vis kan afhjzlpes ved f.eks. at give besid-
deren et paleg om, at hunden skal vere forsynet med forsvarlig mund-
kurv og fgres i snor, ndr den ferdes offentligt.”

I den forbindelse finder Dyrevemsridet anledning til at pépege,
at pas@tning og brug af mundkurv kan stresse nogle hunde i betydelig
grad, hvorfor det i visse tilfelde — ud fra et dyrevelfeerdsmaessigt syns-
punkt — er bedre straks at aflive hunden.

Endelig finder Dyrevernsradet anledning til at understrege, at sagsbe-
handlingstiden i sager om bl.a. aflivning af hunde — af hensyn til den pé-
geldende hund — bgr vere sa kort som mulig, nr hunden i medfgr af den
gzldende lovs § 6 b er anbragt i pension under behandlingen af sagen.

Pa radets vegne

rnan - W
Thomas Raaberg-Mgller

sekretaer



: o Grpnnegirdsvej 8 Telefon: 3533 3075
Det DyreetISke Rad  (§0redeisbergc  Fox. 3593 3022

e-mail: sbc @life.ku.dk

28. september 2009

Att.: Cristina A. Gulisano
Justitsministeriet
Dyrevelferdskontoret
Slotsholmsgade 10

1216 Kgbenhavn K

Vedr. hgring over forslag til lov om sendring af lov om hunde og dyrevzrnsloven.

Det Dyreetiske Rad har modtaget en henvendelse fra Justitsministeriet af 11. september 2009
(Sagsnr.: 2009-5400-0016) vedr. hgring over forslag til lov om @&ndring af lov om hunde og
dyrevarnsloven. Ridet anmodes om at komme med bemarkninger til udkastet.

Det Dyreetiske Rad stgtter gnsket om at forhindre og bedre kunne héndtere episoder med hundebid
som dem, der har veret omtalt i pressen den senere tid. Radet finder samtidig, at der er tale om
komplekse problemstillinger. Da Justitsministeriet har valgt at nedsztte Udvalget om hunde, mener
Radet derfor, at det vil vare hensigtsmassigt at afvente resultatet af udvalgets arbejde fgr der
iverksettes lovmassige tiltag. Radet vurderer, at det vil kunne mindske respekten for de fremsatte
forslag, at der endnu ikke foreligger relevant baggrundsmateriale fra udvalget.

Rédet har fglgende kommentarer til det foreliggende udkast.

Ad § 3, stk. 1 og 2:

Det fremgér af udkastet, at det skal vare forbudt i bymassig bebyggelse at lade hunde ferdes pé
offentlige steder, uden at de fgres i snor. Det Dyreetiske Rad er enige i, at hvis alle hundeejere altid
holder deres hunde i snor, vil risikoen for alvorlige skader efter hundebid reduceres vasentligt.
Rédet vil dog samtidig gere opmaerksom pa, at dette kan have nogle utilsigtede indirekte
konsekvenser, da der er risiko for, at hundene ikke bliver tilstrakkeligt socialiseret i omgangen med

andre hunde.

Ad § 6, stk. 3-6:

Det skelnes i bem®rkningerne mellem bid og skambidning, samt om hvorvidt situationen, hvor
hunden bider, kan karakteriseres som normal forsvarsadferd. Det Dyreetiske Rad er enig i
ngdvendigheden af at lave sddanne sondringer, nér de foresliede bestemmelser skal anvendes pa
konkrete sager. S4 vidt Radet er orienteret, er langt de fleste skader forvoldt af hundebid nemlig af
mindre alvorlig karakter og opstér i situationer, hvor hunden forsvarer sig selv, sine nermeste eller
sit territorium. Rédet er dog bekymret for, om forvaltningen i praksis, uden konsultation af
hundesagkyndige personer i tvivlstilfalde, vil give anledning til problemer.

Ad § 6, stk. 4:

Det Dyreetiske Rad finder det usikkert, hvordan formuleringen “skambidt...et dyr” skal fortolkes.
Rédet kan tilslutte sig, at skambidning af bade hunde og andre husdyr skal have konsekvenser, med
mindre hunden har reageret med normal forsvarsadferd jf. bemarkningen herover, herunder fx ved
at bide en kat, der bevaeger sig ind i "hundens" have. Samtidig papeger Radet, at hunde naturligt kan

1



jage, ogsa udenfor egen grund, og evt. i den forbindelse skambide eller drabe et vildt dyr, fx en
mus, rotte eller fugl. Selv om Rédet kan forestille sig situationer, hvor ogsd hundens naturlige
jagtinstinkt eller skader pa vilde dyr kan give anledning til overvejelser om konsekvenser, finder
Rédet, at der her bgr vere mulighed for at undga aflivning.

Med venlig hilsen,

Stine B. Christiansen
Faglig sekretaer



Advokatradet ADVOKAT A4
SAMFUNDET

Justitsministeriet KRONPRINSESSEGADE 28
Slotsholmsgade 10 1306 KOBENHAVN K
1216 Kobenhavn K TLF. 33969798

FAX 33369750

DATO: I. oktober 2009
J.NR.: 04-014102-09-1198

mar@jm.dk, mbh@jm.dk REF.: rmm-hfe

Horing over udkast til forslag til lov om zndring af lov om hunde og dyre-
varnsloven

Ved e-mail af 11. september 2009 har Justitsministeriet anmodet om Advokatridets
bemarkninger til ovennzevnte udkast.

Advokatridet har noteret 5ig, at det fremgar af forslaget til lov om hunde § 6, stk. 4, at
politiet skal lade en hund aflive, hvis den har skambidt et menneske eller et dyr.

Advokatridet skal bemzrke, at bestemmelsen lovteknisk synies udformet sidan, at der
uden nogen nermere vurdering af den konkrete situation, skal ske aflivning af hun-
den.

Rédet har noteret sig, at det fremgdr af bemarkningerne, at der ikke skal ske afliv-
ning, hvis skambidningén undtagelsesvis er fremkaldt ved et uretmzssigt angreb mod
den pigeldende hund eller dens besidder, sidan at hundens adfzerd ind betragtes som
et naturligt selvforsvar eller forsvar af hundens besidder.

Det er imidlertid ridets opfattelse, at der som bestemmelsen er udformet, ogs4 herud-
over vil kunne opstd afgrensningsproblemer, hvor der i forbindelse med bestemmel-
sens anvendelse vil vaere behov for at se p4 de konkrete omstendigheder omkring
skambidningen, herunder en vurdering af situationen i forhold il hundens almindelige
natur. Sddanne situationer vil f.eks. kunne opstd i situationer, hvor en hund angriber
dyr, der normalt betragtes som skadedyr (f.eks. rotter og mus) samt i forbindelse med
brug af jagthunde.

Med venlig hilsen
O
Rasmus Meller Madsen

samfund@advokatsamfundet.dk
www.advokatsamfiindet. dk
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