Uddannelsesudvalget 2009-10

L 59 Bilag 7
Offentligt

Til lovforslag nr. L 59 Folketinget 2009-10

Betaenkning afgivet af Uddannelsesudvalget den 8. december 2009

Betaenkning

over

Forslag til lov om @ndring af lov om statens uddannelsesstotte (SU-loven)
(Stipendium til visse uddannelsessegende under 18 ér, automatisk bopalskontrol m.v.)
[af undervisningsministeren (Bertel Haarder)]

1. AEndringsforslag
Undervisningsministeren har stillet 2 endringsforslag til lovforslaget.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 11. november 2009 og var til 1. behandling den 24. november
2009. Lovforslaget blev efter 1. behandling henvist til behandling i Uddannelsesudvalget.

Mader
Udvalget har behandlet lovforslaget i 2 moder.

Haring

Et udkast til lovforslaget har inden fremsattelsen vaeret sendt i hering, og undervisningsministe-
ren sendte den 30. september 2009 dette udkast til udvalget, jf. UDU alm. del — bilag 450, folke-
tingsaret 2008-09. Den 16. november 2009 sendte undervisningsministeren de indkomne herings-
svar og et notat herom til udvalget.

Spargsmal

Udvalget har stillet 7 spergsmal til undervisningsministeren til skriftlig besvarelse, som denne har
besvaret. 4 af udvalgets spergsmal og undervisningsministerens svar herpa er optrykt som bilag 2 til
betaenkningen.

3. Indstillinger og politiske bemarkninger
Udvalget indstiller lovforslaget til vedtagelse med de stillede eendringsforslag.

Socialdemokratiet, Socialistisk Folkeparti, Det Radikale Venstre og Enhedslisten stetter, at ud-
dannelsessggende under 18 &r med lovforslaget far mulighed for at f4 SU, hvis de gar pa en videre-
géende uddannelse eller en privat udannelse. S, SF, RV og EL stetter ogsd de evrige mindre preci-
seringer i lovforslaget, men har varet betenkelige ved den generelle ministerbemyndigelse til at
fjerne SU i ferieperioder i ellers statteberettigende uddannelser. Lovforslaget giver med baggrund i
ét eksempel, nemlig enkeltfagsundervisning som fjernundervisning, hvor ferien kan straekke sig fra
maj til oktober, ministeren en generel bemyndigelse til at fratage studerende SU i deres sommerfe-
rie, hvis denne er »langere end normen«.

Socialdemokratiet, Socialistisk Folkeparti, Det Radikale Venstre og Enhedslisten noterer sig, at
ministeren under udvalgsbehandlingen har praciseret folgende:



At det ikke er hensigten, at bestemmelsen skal omfatte uddannelsessegende, som gar pd uddan-
nelser, der har sommerferie eller anden ferie af normal varighed.

At det ikke er hensigten, at bestemmelsen skal omfatte universitetsuddannelserne, hvor sommerfe-
rien — alt efter tidspunktet for sidste eksamen for ferien — kan vare lengere end 2 méneder.

At ministeren ikke er bekendt med tilfeelde, hvor besparelser har fort til, at uddannelsesforleb til-
rettelegges med sddanne ekstraordinert lange ferieperioder.

S, SF, RV og EL mener ikke, at det kan vere rimeligt, at besparelser pa en uddannelse medferer,
at de studerende fratages SU i sommerferien, og vil vaere meget opmarksomme pa, om denne situa-
tion opstar.

P& baggrund af praciseringerne under udvalgsbehandlingen kan Socialdemokratiet, Socialistisk
Folkeparti, Det Radikale Venstre og Enhedslisten stotte lovforslaget.

Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tjodveldisflokkurin og Sambandsflokkurin var péd tidspunktet for be-
tenkningens afgivelse ikke representeret med medlemmer i udvalget og havde dermed ikke adgang
til at komme med indstillinger eller politiske udtalelser 1 betenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning er optrykt i beteenkningen.

4. /Endringsforslag med bemarkninger

Andringsforslag

Af undervisningsministeren, tiltradt af udvalget:

Til § 1
1) Efter nr. 6 indsaettes som nyt nummer:
»01. I 8 14, stk. 1, eendres »§ 2, stk. 8, 2. pkt.« til: »§ 2, stk. 9, 2. pkt.««
[Konsekvensandring]
Til § 2

2) I stk. 2 &ndres »§§ 20 og 20 a« til: »kapitel 7«.
[Tydeliggorelse]

Bemarkninger

Til nr. 1

Med lovforslagets § 1, nr. 3, indsettes et nyt stk. 3 1 § 2 1 lov om statens uddannelsesstatte (SU-
loven), hvorved stk. 3-8 bliver til stk. 4-9. Som konsekvens heraf foreslas henvisningen i SU-lovens
§ 14, stk. 1, til § 2, stk. 8, 2. pkt., @ndret til § 2, stk. 9, 2. pkt.

Til nr. 1



Lovforslagets § 2, stk. 2, omhandler ikrafttreedelsen af lovforslagets § 1, nr. 8, der @&ndrer SU-
lovens § 30, stk. 2, 2. pkt., sa det praciseres, at det er det laveste af de to lave manedlige fribelab,
der gelder ved beregning af, hvilket belob der skal tilbagebetales i forbindelse med den endelige
tildeling ved indkomstkontrollen. I lovforslagets § 2, stk. 2, henvises der fejlagtigt til SU-lovens §
20 og 20 a. Den korrekte henvisning er til SU-lovens kapitel 7, der omhandler forelabig og endelig
tildeling af uddannelsesstotte, og det foreslas derfor, at lovforslagets § 2, stk. 2, @ndres i overens-
stemmelse hermed.

Sophie Lehde (V) Britta Schall Holberg (V) Malou Aamund (V)

Anne-Mette Winther Christiansen (V) nfmd. Troels Christensen (V) Marlene Harpsge (DF) fmd.
Hans Kristian Skibby (DF) Henrik Rasmussen (KF) Villum Christensen (LA)
Christine Antorini (S) Carsten Hansen (S) Kim Mortensen (S) Julie Skovsby (S)
Pernille Vigsg Bagge (SF) Nanna Westerby (SF) Marianne Jelved (RV)

Johanne Schmidt-Nielsen (EL)

Inuit Ataqatigiit, Siumut, Tjodveldisflokkurin og Sambandsflokkurin havde ikke medlemmer i
udvalget.

Folketingets sammensatning

Venstre, Danmarks Liberale Parti (V) 47 Liberal Alliance (LA) 3
Socialdemokratiet (S) 45 Inuit Ataqatigiit (IA) 1
Dansk Folkeparti (DF) 25 Siumut (SIU) 1
Socialistisk Folkeparti (SF) 23 Tjodveldisflokkurin (TF) 1
Det Konservative Folkeparti (KF) 18 Sambandsflokkurin (SP) 1
Det Radikale Venstre (RV) 9 Uden for folketingsgrupperne 1

Enhedslisten (EL) 4 (UFG)



Oversigt over bilag vedrgrende L 59

Bilagsnr. Titel

1 Heringsnotat og heringssvar, fra undervisningsministeren

2 Udkast til tidsplan for udvalgets behandling af forslaget

3 Tidsplan for udvalgets behandling af lovforslaget

4 1. udkast til beteenkning

5 Andringsforslag fra undervisningsministeren

6 2. udkast til beteenkning

Oversigt over spgrgsmal og svar vedrgrende L 59

Spm.nr.  Titel

1 Spm. om praecisering af bemyndigelse til at fjerne SU i en ferieperio-
de, til undervisningsministeren, og ministerens svar herpa

2 Spm. om praecisering af bemyndigelse til at fjerne SU 1 ferieperioder,
til undervisningsministeren, og ministerens svar herpa

3 Spm. om omfanget af bemyndigelse til at fjerne SU i ferieperioder, til
undervisningsministeren, og ministerens svar herpa

4 Spm. om indskraenkning af bemyndigelse til at fjerne SU 1 ferieperio-
der, til undervisningsministeren, og ministerens svar herpa

5 Spm. om, hvor mange der tager enkeltfag pa fjernundervisning, til
undervisningsministeren, og ministerens svar herpa

6 Spm., om sarlige grupper vil blive ramt, hvis man fjerner SU'en 1
ferieperioderne, til undervisningsministeren, og ministerens svar her-
pa

7 Spm. om begrundelse for generel ministerbemyndigelse, til undervis-

ningsministeren, og ministerens svar herpa

Bilag 1



Bilag 2

4 af udvalgets spgrgsmal til undervisningsministeren og dennes svar herpa

Spergsmaél og svar er optrykt efter enske af S, SF, RV og EL.

Spgrgsmal 1:
Vil ministeren praecisere indholdet af den foreslaede bemyndigelse til at fastsatte regler om, at der

ikke kan gives SU i en ferieperiode til en ellers stotteberettigende uddannelse, hvis ferien er tilrette-
lagt, sa den har en leengere varighed end normalt for uddannelsen?

Svar:

Den foresldede bestemmelse omfatter efter sin ordlyd uddannelsessggende ved alle statteberetti-
gede uddannelser. Det er dog ikke hensigten, at bestemmelsen skal omfatte uddannelsessegende,
som gar pd uddannelser, der har sommerferie eller anden ferie af normal varighed. Den foreslaede
bestemmelse har baggrund i konkrete tilfeelde, hvor sommerferien 1 et SU-berettigende uddannel-
sesforleb med enkeltfagsundervisning som fjernundervisning er tilrettelagt, sa den kan straekke sig
fra maj til et stykke ind i1 oktober. P& den baggrund er det pa nuvarende tidspunkt hensigten med
forslaget at fastsette regler for uddannelsessogende, der deltager i enkeltfagsundervisning som
fiernundervisning.

Spgrgsmal 2:
Vil ministeren 1 fortsattelse af forrige spergsmal specifikt precisere, hvad der nermere ligger i
ordene »laengere varighed end normalt«?

Svar:

Som navnt under spergsmél 1 er det ikke hensigten, at bestemmelsen skal omfatte uddannelses-
sogende, som gér pd en uddannelse, der har sommerferie eller anden ferie af normal varighed, hvil-
ket vil sige af en varighed, som er normal for denne type uddannelser. Det er f.eks. ikke hensigten,
at bestemmelsen skal omfatte universitetsuddannelserne, hvor sommerferien — alt efter tidspunktet
for sidste eksamen for ferien — kan vare l&ngere end to maneder.

Sommerferien i SU-berettigende enkeltfagsundervisning vil normalt vere af cirka syv ugers va-
righed. I det konkrete tilfeelde, der danner baggrund for forslaget, var sommerferien i enkeltfagsun-
dervisning tilrettelagt som fjernundervisning af 14-15 ugers varighed, hvilket svarer til det dobbelte
af den normale ferieperiode.

Spgrgsmal 3:
Vil den i de forrige spergsmal nevnte bemyndigelse omfatte den situation, hvor en uddannelse

skarer ned pa undervisningen, f.eks. pa grund af besparelser, og der derfor bliver en leengere som-
merferie end forventet?

Svar:

Den foresldede bestemmelse omfatter uddannelsesforlab, der er tilrettelagt med en leengerevaren-
de ferieperiode end normalt for uddannelsen. Hvis besparelser forer til, at uddannelsesforleb tilrette-
leegges med sadanne ferieperioder, vil disse uddannelsesforlob ogsa vere omfattet af den foreslaede
bestemmelse. Jeg er dog ikke bekendt med, at denne problemstilling skulle vare aktuel.



Spgrgsmal 4:

Vil ministeren overveje at indskraenke bemyndigelsen, sa den kun omfatter det specifikke eksem-
pel, som naevnes 1 bemarkningerne (enkeltfagsundervisning i forbindelse med fjernundervisning)?

Svar:

Eksemplet 1 bemarkningerne er naevnt, fordi uddannelsesforleb pd netop enkeltfagsundervisning i
forbindelse med fjernundervisning har veret tilrettelagt med en sommerferieleengde, der langt over-
stiger normen for disse uddannelsesforleb. Hvis der senere viser sig andre konkrete tilfeelde, hvor
uddannelsesforlabet tilsvarende er tilrettelagt med ferieperioder, der langt overstiger normen, ber
der af hensyn til, at de uddannelsessogende skal have si ensartede vilkér som muligt, ogsa kunne
fastsaettes regler om ferielengde for disse uddannelsesforleb. Dette er baggrunden for, at den fore-
sldede bestemmelse ikke er rettet specifikt mod enkeltfagsundervisning i forbindelse med fjernun-
dervisning, og hvorfor jeg heller ikke mener, at det vil vaere hensigtsmassigt at indskraenke bemyn-
digelsen til kun at omfatte enkeltfagsundervisning i forbindelse med fjernundervisning.



