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RAPPORT FRA KOMMISSIONEN TIL EUROPA-PARLAMENTET, RADET, DET
EUROPAISKE GKONOMISKE OG SOCIALE UDVALG OG REGIONSUDVALGET

For ste forelgbige evaluering af de fadlesteknologiinitiativer ARTEMIS og ENIAC

1. INDLEDNING

Denne rapport fremhaever resultaterne og anbefalingerne i den farste forel gbige evaluering af
ARTEMIS og ENIAC. Dette er de to fadlesforetagender, som gennemferer fadles
teknologiinitiativer (FTI) pa forskningsomréder inden for indlgjrede systemer og
nanoelektronik. Rapporten indeholder Kommissionens farste reaktion pa evaueringens
anbefalinger og udstikker opfalgningsforanstaltninger. Dermed opfylder Kommissionen
kravet om at aflagyge rapport om den farste forelgbige evaluering af ARTEMIS og ENIAC,
sidan som det er fastlagt i oprettel sesakterne herfor®. Derudover har Kommissionen til hensigt
at udarbejde en meddelelse, planlagt til den farste halvdel af 2011, hvori den anferer sine
overordnede konklusioner mht. de forelgbige evalueringer af ale fadles teknologiinitiativer
og de forelgbige evaueringer af genopretningsplanen for offentlige-private partnerskaber
(OPPer).

2. BAGGRUND

| det nuvegende syvende rammeprogram for forskning, teknologisk udvikling og
demonstration stetter Den Europadske Union en rakke fadles teknologiinitiativer. Inden for
omradet informations- og kommunikationsteknologi (IKT) blev de fadles teknologiinitiativer
ARTEMIS og ENIAC oprettet i 2007 som fadlesforetagender baseret pa artikel 187 i TEUF
(tidl. artikel 171 i EF). Disse to organer udger offentlige-private partnerskaber mellem
industrien, en raskke EU-medlemsstater og associerede lande og Den Europadske Union.
Deres formdl er - i kraft af et budget fra bdde EU og de deltagende mediemsstater? - at
implementere en forskningsdagsorden, som er fastlagt af de europadske forskningsmiljger
(industrien og akademiske organisationer/forskningsorganisationer) inden for deres respektive
fagomréder. De fadles teknologiinitiativer har siledes til formdl at styrke Europas fremtidige
vakst, konkurrenceevne og baaedygtige udvikling. Ambitionen og anvendelsesomradet for
initiativerne, omfanget af de gkonomiske og tekniske ressourcer, der skal mobiliseres, og
behovet for at opna en effektiv koordination og synergi af ressourcer og finansiering har
krasvet en indsats pa europad sk niveau.

! Radets forordning (EF) nr. 74/2008 af 20. december 2007 om oprettelse af fadlesforetagendet Artemis
til gennemferelse af det fadles teknologiinitiativ vedrgrende indlegjrede computersystemer, artikel 11;
Radets forordning (EF) nr. 72/2008 af 20. december 2007 om oprettelse af fadlesforetagendet ENIAC,

artikel 11.

2 ARTEMIS-mediemsstater: @strig, Belgien, Cypern, Tjekkiet, Tyskland, Danmark, Estland, Spanien,
Finland, Frankrig, Grakenland, Ungarn, Irland, Italien, Letland, Nederlandene, Norge, Portugal,
Rumamien, Sverige, Slovenien, Det Forenede Kongerige

ENIAC-medlemsstater: @strig, Belgien, Tjekkiet, Tyskland, Estland, Spanien, Finland, Frankrig,
Grakenland, Ungarn, Irland, Italien, Letland, Nederlandene, Norge, Polen, Portugal, Rumamien,
Slovakiet, Sverige, Det Forenede Kongerige
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Efter de farste to indkaldelser af forslag har ARTEMIS og ENIAC lanceret henholdsvis 25 og
18 projekter, hvert af dem med en gennemsnitlig varighed patre &. EU og medlemsstaterne
inden for de fadles teknologiinitiativer har tilsammen indtil videre afsat 576 mio. EUR til
begge fadles teknologiinitiativer samlet set (2008-2010). Dertil kommer private forsknings-
og udviklingsindsatser svarende til ca. det dobbelte af farstnaa/nte belgb. Selvom dette udger
en betydelig offentlig investering pa to afgerende teknologiomrdder, er den nuvaende
offentlige stette alt for lillei forhold til de oprindelige malsatninger i Kommissionens forslag
om etableringen af fadlesforetagenderne (i alt 900mio. EUR for den samme periode). De
nuvagende investeringer i de to fadles teknologiinitiativer lever heller ikke op til
forventningerne hos interessenterne inden for forskning, som havde ambitioner om
programmer pa 2,5 til 3 mia. EUR hver (svarende til Kommissionens samlede forslag).

3. UDF@REL SE AF EVALUERINGEN

Formdlet med denne evaluering var at vurdere kvaliteten og effektiviteten af aktiviteterne
inden for de fadles teknologiinitiativer sdvel som sandsynligheden for, at ARTEMIS og
ENIAC i deres nuvagende form ville kunne na deres malsatninger. Med henblik herpaindbed
Kommissionen et panel af uafheangige eksperter®, ledet af dr. Wulf Bernotat, til at gennemga
dokumentationsmateriale og interviewe interessenter®.

Evalueri 5ngspanelet aflagde sin rapport i juli 2010. Hele rapporten er tilgaangelig pd EUROPA -
websitet”.

4, EVALUERINGENSRESULTATER OG ANBEFALINGER

Evalueringspanelet anerkender i betydelig grad vaadien af den tredelte struktur for de fadles
teknologiinitiativer pa disse omrader med sammenlasgning af ressourcer fraindustrien, EU og
medlemsstaterne:

"Det er godt for industrien, godt for medlemsstaterne og godt for Europa at
have en fadles strategi med delt implementering. (...) Evaueringspanelet
lykgnsker ale de involverede parter med deres betydelige resultater i
udformningen og implementeringen af disse nye redskaber."

Men eksperterne udtrykker bekymring for, at der ikke sates tilstragkkelig fokus pa de
strategiske europadske ma for ARTEMIS og ENIAC. Panelet efterlyser en strategisk
omfokusering af de to fadles teknologiinitiativer med deltagelse af alle interessenter og aktiv
handling hen imod en reel, fadles indsats. | denne kontekst gnsker eksperterne endvidere, at
industrien igen engagerer "idé-ledere” patopniveau i industrien, staten og videnskabsmiljget:

3 Ekspertpanelet bestod af f@lgende medlemmer: Dr Wulf H. Bernotat (formand) — tidligere E.ON AG;
Elke Eckstein — OSRAM Opto Semiconductors, Luke Georghiou — University of Manchester,
Manchester Ingtitute for Innovation Research; Terttu Luukkonen — the Research Institute of the
Finnish Economy; Bob Malcolm (ordfarer) — ldeo Itd; Dominique Potier, Péle Systématique og
tidligere Thaes, Christian de Prost, ATMEL; Alberto Sangiovanni-Vincentelli, University of
Cdlifornia/Berkeley.

Evalueringens dokumentationsmateriale omfattede juridiske dokumenter og andre dokumenter i
forbindelse med oprettelsen af ARTEMIS og ENIAC, finansielle oplysninger, deltagel sesstatistikker og
projektoplysninger. De interviewede personer omfattede repraesentanter fra fadlesforetagenderne,
Kommissionen, myndigheder fra medlemsstaterne, industrien og forskningsmiljger, herunder SMV'er.
http://ec.europa.eu/dgs/information_society/eval uation/rtd/jti/index_en.htm.
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"Industrien, som bad om og fik lederskabet for disse fadles teknologiinitiativer,
har ikke fastholdt sit oprindelige engagement mht. den strategiske styring og
forvaltning af de fadles teknologiinitiativer, sdledes at alle deres ma kunne
nds, og har specifikt ikke engageret sig effektivt med medlemsstaterne for at
tackle problemerne.”

Evalueringspanelet mener, at manglen pafinansiering er et alvorligt problem:

"Medlemsstaternes finansielle tilsagn er betydeligt lavere end forventet, hvilket
haammer evnen til at etablere en afgarende aktivitetsvolumen og i alvorlig grad
begraanser opbygningen af relevante projektportefaljer.”

Finansieringsunderskuddet synes delvis at veae relateret til de mellemstatsige Eureka
programmer ITEA2 og CATRENE, som fungerer paralelt med ARTEMIS og ENIAC, og
som skal integreres progressivt i de fadles teknologiinitiativer, hvis der kan skabes mervaardi®.
Kommissionens holdning til dette problem er beskrevet i afsnit 6 i denne rapport.

Evalueringspanelet fremhaever over for Europa-Kommissionen en rakke eksempler pa
erfaringer, fx behovet for starre organisatorisk og gkonomisk fleksibilitet - en erfaring der
blev hastet med den farste generation af fadles teknologiinitiativer, og som ber tages med i
betragtning, nar der oprettes potentielle, fremtidige OPP'er:

"De nuvaarende finansieringsforordninger og andre administrative krav (som fx
personal evedtaggter) er for begraansende, og frem for at muliggere realiseringen
af de strategiske mal for de fadles teknologiinitiativer haammer de disse."

Listen med panelets anbefalinger er gengivet i bilaget.

Tidsrammen for hver anbefaling indikerer, hvorvidt det er muligt at handle under de
nuvagende juridiske rammer, eller om de nuvagende forordninger for fadlesforetagenderne
eler finansieringsforordningen skal andres. Da aandringen af de juridiske rammer er en
ressourcekraavende proces, vil denne gruppering af anbefalinger blive behandlet som en del af
diskussionen om den nasste generation af OPPer.

5. PLANLAGTE OPF@LGNINGSTILTAG

Kommissionen ser positivc pad den forelgbige evalueringsrapport og noterer sig
evalueringspanelets anbefalinger. Kommissionen er fast besluttet pa at tage fat pa sin del af
anbefalingerne og at arbejde med industrien, medlemsstaterne og fadlesforetagenderne for at
hjadpe dem med at handtere deres dele. | trad med rapportens foresdede tidsramme og i
betragtning af ARTEMIS og ENIAC's specifikke karakter med direkte involvering af
medlemsstaterne vil Kommissionen patage sig:

1) gieblikkelige tiltag inden for de nuvaaende fadlesforetagender (dvs. aktiviteterne inden for
de fadles teknologiinitiativer i perioden 2011-2013), der skal felges op gennem deres
forvaltningsstrukturer og

6 Artikel 2, litrad), i Radets forordning (EF) nr. 72/2008 og (EF) nr. 74/2008.
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2) langsigtede tiltag mht. den potentielle kommende generation af OPP'er pa disse omrader
under flagskibsinitiativerne Innovation i EU’ og en digital dagsorden for Europa®, som er
iveaksat for at tage fat pA Europa 2020-strategien”.

Kommissionens svar pa panelets anbefalinger er opsummeret nedenfor.
(i) Overordnet anbefaling

Til trods for det p.t. beskedne fadles gkonomiske engagement fra medlemsstaterne i forhold til
de nuvagende fadlesforetagender, som direkte pavirker den europadske finansiering™, og den
abenlyse kompleksitet, er Kommissionen enig i, at den tredelte mode! kan bibringe betydelige
fordele, hvis alle parter arbejder sammen hen imod et st stagrke, fadles strategiske mal. Ud
over industriens lederskab i udviklingen af strategien giver denne model en unik mulighed for
at koordinere nationale politikker over for fadles europadske udfordringer. Pa samme tid er
Kommissionen enig i, at de fadles teknologiinitiativer vil fagavn af et fornyet engagement fra
partnernes side i den tredelte model og en strategisk europadsk dagsorden sa hurtigt som
muligt. Kommissionen vil engagere sig med industrien og medlemsstaterne for at undersage
den bedste made, hvorpa dette kan opnds. Dette er sagligt vigtigt, da de fedles
teknol Oﬂi initiativer er aktive pa omrader, der er identificeret som centrale stetteteknologier for
Europa™.

Uden at det bergrer fremtidige beslutninger om strukturen for ottende rammeprogram, vil
Kommissionen ikke udelukke, at aktiviteterne pa omrader, der handteres af ARTEMIS og
ENIAC, i fremtiden kan varetages af et enkelt fadles teknologiinitiativ. Dette kan endda
deekke en starre del af veardikaeden ved at handtere den meget aktuelle problemstilling med
afvejning af hardware og software og afbalancering af teknologi-push- og applikations-pull-
prioriteter. Derudover vil dette hjadpe med at gge effektiviteten af den operationelle struktur.

(if) Anbefalinger til medlemsstaterne

| betragtning af den stramme forbindelse mellem europadske og nationale bidrag (se
fodnote 10) anerkender Kommissionen et behov for at @ge de egkonomiske bidrag fra
medlemsstaterne for a na de overordnede gkonomiske mal, der er defineret |
forordningerne™®. Desuden kunne de nationale budgetter daskke en fler&rig periode, si der
indarbejdes et langsigtet perspektiv pa linje med industriens flerdrige strategiske plan.
Kommissionen vil foresld, at medlemsstaterne bliver enige om et flerarigt budgetbidrag for
fadlesforetagendernes resterende levetid med det mad at nd de fadles teknologiinitiativers
oprindelige malsagninger. Dette er en del af det fornyede strategiske engagement, som
Kommissionen forventer af sine partnere.

KOM(2010) 546, http://ec.europa.eu/research/innovation-union

KOM(2010) 245, http://ec.europa.eu/information_society/digital-agenda

° K OM (2010) 2020, http://ec.europa.eu/europe2020

10 Artikel 13, stk. 4, i vedtaggterne for fadlesforetagenderne (bilagene til Radets forordninger 72/2008 og
74/2008) fastsadter, at bidraget fra fadlesforetagenderne (under anvendelse af EU-bidraget) til budgettet
for hver fordagsindkaldelse skal svare til 55 % af det samlede belgb, som medlemsstaterne har givet
tilsagn om.

‘Forberedelse af fremtiden: Udvikling af en fadles strategi for centrale stetteteknologier i EU
KOM(2009) 512.

12 Artikel 11, stk. 6, i vedtasgterne for fadlesforetagenderne (bilagene til R&dets forordning 72/2008 og
74/2008), dvs. 440 mio. EUR + 792 mio. EUR i offentlig finansiering til ENIAC og 410 mio. EUR +
738 mio. EUR til ARTEMIS.

11
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Medlemsstaterne har indtil videre haft for lidt fokus pa den pakraevede synkronisering af deres
aktiviteter’. Kommissionen vil insistere pd a nationde praksisser vedtages |
overensstemmel se med betingelserne i forordningerne og de etablerede administrative aftaler,
sa man kan naa'me sig hinanden mht. fadles praksisser. Kommissionen vil ogsa fored3, at der
oprettes en arbejdsgruppe inden for repraesentantskabet for de offentlige myndigheder, som
kan tage sig af benchmarking af nationale praksisser for at forbedre harmoniseringen af
administrative procedurer og nationale finansieringssatser. | denne kontekst skal der udvises
saalig opmagksomhed om finansieringsreglerne for universiteter og akademiske
organisationer samt forskningsorganisationer.

Kommissionen er enig i, at det vil vage hensigtsmasssigt at gare den nationale stette mere
synlig mht. specifikke temaer i det arlige arbejdsprogram. Men de fadles teknologiinitiativers
europad ske karakter ber ikke tage en form, hvor de er en samling af rent nationale interesser.
Kommissionen vil foresld, at reprassentantskabet for de offentlige myndigheder udvikler en
enkelt m&de til at inkludere nationale stettebetragtninger pa et passende detaljeringsniveau i
det arlige arbejdsprogram.

(ii1) Anbefalinger til deindustrielle sammenslutninger

Kommissionen er enig i, at de relevante procedurer og redskaber skal vagre pa plads, for at de
strategiske resultater af de fadles teknologiinitiativer kan overvages og analyseres. Den vil
foreda mabare indikatorer og bede de industrielle sammenslutninger om at gennemfare
jeevnlige, strategiske analyser af resultaterne og effekten af hver forsdagsindkaldelse. Mere
generelt vil Kommissionen foresla industrien, at de strategiske forskningsdagsordener bliver
opdateret og revideret til tiden og vedtaget pa hgjt niveau i de involverede virksomheder,
Kommissionen og medlemsstaterne.

Kommissionen stetter synspunktet om, at de industrielle sammenslutninger spiller en
afgerende rolle for, at strategien for de fadles teknologiinitiativer kan feres frem mod
innovative gkosystemer. De industrielle partnere ber styre udviklingen af en konkret plan med
handgribelige mal, som fadlesforetagenderne skal implementere, fx stimulering af SMV'ernes
deltagel se, klyngedannende aktiviteter samt uddannel ses- og oplagingstiltag.

Endvidere opfordres de industrielle sammendutninger til at sikre deres medlemmer "mere
valuta for pengene”, hvilket burde resultere i et bredere reprassenteret sad af interessenter og
bredere medlemskab med saaligt fokus pa SMV'er. Kommissionen vil ogsa analysere de
potentielle og juridiske implikationer af en forenklet administrativ involvering af nogle
deltagere i projekterne, fx konceptet "tilknyttet partner" for SMV'er med henblik pa at
reducere deres administrative og gkonomiske byrde.

(iv) Anbefalinger til Europa-kommissionen

Evalueringspanelet opfordrer Kommissionen til ikke at anvende finansforordningernes eller
personal evedtasgternes strukturer for fremtidige potentielle OPP'er. Det er ogsa i store traek i
overensstemmelse med anbefalingerne fra de fadles teknologiinitiativers Sherpas Group™.

13 Artikel 13, stk. 6, litra b) i vedtaggterne for fedlesforetagenderne (bilag til Radets forordninger nr.
72/2008 og nr. 74/2008): ... (medlemsstaterne) ger deres bedste for at synkronisere vilkar og
betingelser og indgdelse af tilskudsaftalen og for at udbetale deres finansielle bidrag inden for en
rimelig frist"

Designing together the 'ideal house' for public-private partnerships in European research — JT1 Sherpas
Group — Final Report - January 2010, http://cordis.europa.eu/fp7/jtis/

14

DA



DA

| denne sammenhaang foreslog Kommissionen revisionen af den finansforordningen, som
finder sted hvert tredje &™, yderligere to muligheder mht. implementeringen af offentlige-
private partnerskaber: et blandet offentligt-privat organ baseret pa artikel 185a i
finansforordningen og et privatretligt organ (artikel 53, stk. 1, andet afsnit, litra g)). Forslaget
vil, hvis det vedtages af lovgiveren, skabe strukturerne il at f@lge denne anbefaling.

Kommissionen vil undersgge, om det er relevant at udvide de operationelle aktiviteter for
potentielle fremtidige OPP'er til at omfatte ledsageforanstaltninger, sdsom koordination,
stette, infrastruktur og sterre demonstrationstiltag. Den vil tillige med hjadp fra
medlemsstaterne, industrien og andre potentielle bidragsydere undersgge méader, hvorpa
finansiering fra forskellige kilder kan kombineres. Pa samme méde vil Kommissionen se p3,
hvordan man kan give gkonomisk stette til aktiviteter, som er vitale for at nd de strategiske,
europad ske malsagninger for de fadles teknologiinitiativer, og som ikke kunne fa stette under
den nuvagende struktur for de fadles teknologiinitiativer, som fx infrastruktur- eller
innovationsprojekter, der strengt taget ikke er forsknings- og udviklingsaktiviteter.

Kommissionen anser bidraget fra de industrielle sammenslutninger til fadlesforetagendernes
lgbende udgifter som et vigtigt incitament for dem til at sikre god styring og ledelse af
fadlesforetagenderne. Den har ogsa noteret sig de vanskeligheder, sammenslutningerne har
haft med at indsamle tilstraskkelige medlemsgebyrer. En fremtidig model, hvori hver
modtager skal betale et "gebyr" til fadlesforetagendet, vil kraeve en grundig undersagel se.

K ommissionen anerkender ogsa vigtigheden af at indsamle data for at demonstrere effekten af
de fedles teknologiinitiativers arbede, hvilket vil blive brugt i fremtidige evalueringer. Med
henblik herpa vil den med hjadp fra eksperter oprette et saa af indikatorer til at vurdere de
fadles teknologiinitiativers resultater sammenlignet med de mal, der er fastlagt i de stiftende
retsakter'® og deres fler&rige, strategiske planer. De resulterende data vil blive analyseret
arligt.

(v) Anbefalinger til fadlesfor etagenderne

Kommissionen er opmaaksom pa de problemer, de industrielle sammenslutninger har oplevet
mht. at generere tilstraekkelig indkomst fra deres medlemsgebyrer eller andre aktivitetstyper
uden obligatoriske bidrag fra alle modtagere i projekterne. Pa den anden side mener
Kommissionen, at de industrielle sammenslutninger har potentialet til at generere ekstra
indtjening via et bredere servicetilbud til deres medlemmer. Den lave indtaggt hos de
industrielle sammenslutninger skyldes ogsa programmernes reducerede omfang som falge af
et lavere bidrag end forventet fra medlemsstaterne. Ud over sin indsats for genoplive
interessenternes engagement og opfordre de industrielle sasmmenslutninger til at sprede
investeringer og udvide deres aktiviteter og medlemskab vil Kommissionen stette tiltag fra
fadlesforetagenderne til at forbedre den nuvaaende situation.

Kommissionen erklager sig enig i, at der er behov for en bedre overensstemmelse mellem
portefaljen med stettede projekter og programmets strategiske malsagninger. Derfor vil den
foredd, at der oprettes en arbejdsgruppe til at gennemga de nuvaaende evalueringskriterier,
sdledes at det bedre kan vurderes, hvordan projekterne bidrager til overordnede, europadske
mdl for de fadles teknologiinitiativer og til at berige det innovative gkosystem.

1 K OM (2010) 260, http://ec.europa.eu/budget/documents/financial_regulation_en.htm
16 Artikel 2 i R&dets forordninger 72/2008 og 74/2008.
7
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Desuden vil Kommissionen stette etableringen af dbne og gennemsigtige processer fra de
relevante interessenter for at sikre tidlig, mere synlig og konstruktiv feedback til ansegere om
stette fra medlemsstaterne.

6. KOMMISSIONENS HOLDNING TIL EUREKA oG PROBLEMET MED
UNDERINVESTERING

Kommissionen er enig i, at den parallelle aktivitet med Eureka-klynger (CATRENE og
ITEA2Y) og de fadles teknologiinitiativer pd omr&derne nanoelektronik og indlejrede
systemer g@ger kompleksiteten i det europsaske forskningsrum, er forvirrende for
forskningsmiljget og i sig selv er ineffektivt. Desuden har Rédet kreevet "progressiv
integration” af disse to finansieringsmekanismer.

Kommissionen stetter fuldt ud bibeholdelsen af en top-down, strategisk, paneuropadsk og
teknologisk rolle for de fadles teknologiinitiativer med finansiering til at implementere deres
programmer, men anerkender ogsd merveadien i et yderligere, bottom-up, Kkortsigtet
forretningss og markedsorienteret program, der involverer samarbejde med nogle fa
virksomheder og er finansieret med henblik pd at implementere specifikke projekter.
Kommissionen mener imidlertid, at begge tilgange kan implementeres under et enkelt
offentligt-privat partnerskab, hvilket ogsa vil give mulighed for betydelige besparelser i
driften af aktiviteterne. Indtil videre har ale interessenter ydet en stor indsats mht. at
identificere mader, hvorpa man kan afgramse de to programtyper. Den resulterende situation
er ikke optimal. Erfaringerne har vist, at det er meget svaat at udelukke temaer fra det ene
eller det andet program, n& man undersgger detaljerede muligheder ud over principper pa
hgjt niveau. Faktisk bliver en lang raskke forskningstemaer handteret af begge programmer
(inden for applikations- og teknologiomraderne). Dette bar ikke vaae overraskende, nar man
tamker pa, at de fleste private finansieringspartnere er fadles pa begge sider. Fortsat
sameksistens vil ikke kunne sikre koordineringen og synkroniseringen af de to uafhaengige
initiativer eller give budgetmasssig fleksibilitet for medlemsstaterne, nar de allokerer deres
ressourcer til de forskellige ordninger (for dem, der aktivt er involveret i begge, hvilket er
tilfad det for de sterste bidragsydere).

Kommissionen mener derfor, at sameksistensen af Eureka-klynger og de fadles
teknologiinitiativer bidrager til den nuvaarende mangel pa bidrag fra medlemsstaterne til de
fadles teknologiinitiativer og Eureka-klyngerne, da finansieringen af begge redskaber ofte
stammer fra en enkelt kilde pa nationalt niveau. Denne vigtige problemstilling behandles ikke
i rapporten. Men Radet anerkendte denne situation, da det vedtog forordningerne for
oprettelsen af de fadles teknologiinitiativer, ved at kraeve "progressiv integration” af de to
finansieringsmekanismer. Integrering af de to tilgange under ét vil gare implementeringen af
en enkelt strategi for Europa lettere, sikre tilstraskkelige ressourcer til at opna den nadvendige
kritiske masse og gere det muligt for de involverede partnere at vadge den rette blanding af
redskaber til deres malsagninger, dvs. gennem fleksibel brug af top-down og bottom-up
mekanismer.

m Se: http://www.catrene.org og http://www.itea2.org.
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Selvom panelet anfarer, at operationel integrering kun ber overvejes pa lang sigt og ikke for
perioden fra 2014 og frem, er det Kommissionens ambition at blive ved med at arbejde med
den progressive integration af disse to finansieringsmekanismer. Kommissionen vil deltage
aktivt i de nuvaaende strukturer (fadles teknologiinitiativer og Eureka) og arbejdsgrupper for
at opna yderligere fremskridt med differentieringen og koordineringen af aktiviteter, og vil
undersgge detaljerede betingelser for, at den progressive integration af Eureka-klynger inden
for fadlesforetagendernes aktiviteter kan skabe mervaadi.
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Bilag - Liste med anbefalinger fra evalueringspanelet

Nr.

Opsummering af anbefalinger

Tidsramme

Fremtidige fadles teknologiinitiativer pa disse omrader for at
forsedte med den tredelte model for fadles teknologiinitiativer

Naeste generation
af fadles
teknologiinitiativer

Anbefalinger til medlemsstater

teknologiinitiativer

2 | Indgaflerdrige budgetrel aterede forpligtel ser Nu

3 | Overholde R&dets forordninger om fadles teknol ogiinitiativer Nu

4 | lvagksadte benchmarking- og grupperingsundersagel ser af Nu
national e praksisser

5 | Givetidlig, arlig indikation af stette til bestemte temaer Nu

Anbefalinger til industrielle sasmmenslutninger

6 | Lede etableringen af fremgangsmader til at overvage fremskridt hen | Nu
imod malsagningerne for de fadles teknologiinitiativer

7 | Lede udarbejdelsen af handlingsplaner, sd malsagtningerne for det | Nu
innovative gkosystem kan nas

8 | Sterre engagement med stettekredse inden for de fadles Nu

Anbefalinger til Europa-kommissionen

9

L ede udkastet til nye forordninger fra Radet med alternative
finansieringsforordninger og personal evedtasgter

Naeste generation
af fadles
teknologiinitiativer

10

Forordningerne bar gare det muligt for de fadles
teknologiinitiativer at stette innovationsrel aterede aktiviteter ud
over F& U (forskning og udvikling)

Naeste generation
af fadles
teknologiinitiativer

11

Forordninger bar gare det muligt for de fadles teknologiinitiativer
at modtage finansiering fra andre kilder

Naeste generation
af fadles
teknologiinitiativer

12

Forordninger bar gare det muligt for EU at give yderligere
gkonomiske bidrag til strategiske formal

Naeste generation
af fadles
teknologiinitiativer

13

Forordninger ber gare det muligt for fadlesforetagender at opna
daskning for nogle af deres driftsudgifter fraikke-medlemmer

Naeste generation
af fadles
teknologiinitiativer

14

Kommissionen bgr etablere dataindsamling for at stette
vurderingen af fordelene ved disse fadles teknologiinitiativer

Nu

DA
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Nr. Opsummering af anbefalinger Tidsramme
Anbefalinger til fadlesfor etagender
15 | Etablere en mekanismetil at opna dakning af nogle af deres Naeste
driftsudgifter fra modtagende ikke-medlemmer i de fadles generation af
teknologiinitiativer fedles
teknol ogiinitiati
ver
16 | Sadte starre fokus pa strategiske, europad ske malsagninger indenfor | Nu
evaluerings- og udvadgel sesprocedurer
17 | Etablere procedurer med tidlig feedback til forslagsstillere Nu
Anbefalinger til koordinering af fadlesteknologiinitiativer og EUREKA
18 | ARTEMIS og ENIAC ber fortsat differentieres fra og koordineres med | Nu
henholdsvis ITEA2 og CATRENE.

11
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