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Hermed sendes besvarelse af spargsmal nr. 7 vedrgrende forslag til lov
om a&ndring af lov om politiets virksomhed samt lov om restaurations-
virksomhed og alkoholbevilling m.v. (Skarpelse af bgdestraffen for
overtreedelse af ordensbekendtgarelsen m.v.) (L 102), som Folketingets
Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 14. januar 2011. Spgrgsma-
let er stillet efter gnske fra Karina Lorentzen Dehnhardt (SF).
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Spegrgsmal nr. 7 fra Folketingets Retsudvalg vedrgrende forslag til
lov om a&ndring af lov om politiets virksomhed samt lov om restaura-
tionsvirksomhed og alkoholbevilling m.v. (Skarpelse af bgdestraffen
for overtraedelse af ordensbekendtgarelsen m.v.) (L 102):

”Hvordan forholder ministeren sig til et system med ind-
komstdifferentierede bgder?”

Svar:

Lovforslaget tilsigter at forhgje badeniveauet for en reekke overtraedelser
af ordensbekendtgerelsen og af restaurationslovens § 32, stk. 1. Der er
ikke i gvrigt tilsigtet nogen &ndring af de geldende regler og retspraksis
om straffens fastsattelse.

Det bemarkes i den forbindelse, at der i straffelovens § 51, stk. 3, og
Rigsadvokatens retningslinjer for anklagemyndighedens sanktionspa-
stande i sager om overtreedelse af ordensbekendtgerelsen findes regler
om inddragelse af den skyldiges betalingsevne ved straffastsettelsen. Ef-
ter Rigsadvokatens retningslinjer nedsettes bader til unge under 18 ar til
det halve belgb. Det samme geelder bader til personer med en indteegt,
der er lavere end ca. trefjerdedele af dagpengebelgbet for en fuldtidsbe-
skeeftiget.

Der geelder pa visse andre omrader — bl.a. feerdselslovens regler om spiri-
tuskaersel — ordninger, hvor bgdens starrelse er direkte afhaengig af den
skyldiges indteegt. Jeg finder ikke, at der er grundlag for at indfare en
sadan ordning for fastsattelse af straffen for overtreedelse af ordensbe-
kendtggrelsen og restaurationslovens § 32, stk. 1. Karakteren af disse
overtraedelser vil efter min opfattelse ikke sta i et rimeligt forhold til det
ressourceforbrug, der vil vere forbundet med i alle sager at skulle ind-
hente ngjagtige oplysninger om den skyldiges indtegt.



