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Spegrgsmal nr. 4 fra Folketingets Retsudvalg vedrgrende forslag til
lov. om &ndring af retsplejeloven og offererstatningsloven (Under-
retning ved lgsladelse m.v. og udvidelse af fristen for politianmeldel-
se ved erstatning fra staten til ofre for forbrydelser) (L 134):

”Hvilke muligheder har et voldtegtsoffer med bistandsadvo-
kat for samarbejde med anklageren for at fa fremhaevet de
aspekter, som ofret gnsker i sagen?”

Svar:

1. Forurettede er ikke part i straffesager, der som hovedregel fares af an-
klagemyndigheden pa offerets og samfundets vegne pa grundlag af sagli-
ge og objektive kriterier. Forurettede betragtes alene som vidne, og som
falge heraf tilkommer der ikke den forurettede almindelige partsbefgjel-
ser.

Den forurettede har saledes ikke adgang til at fare bevis om selve skylds-
spgrgsmalet eller strafudmalingen. Forurettede har heller ikke adgang til
at stille spgrgsmal til tiltalte og vidner. Dette galder bade vedrgrende
skyldsspgrgsmalet, strafudmalingen og et eventuelt erstatningsspargsmal.
Forurettede kan heller ikke procedere sagen for sa vidt angar skylds-
spgrgsmalet eller strafudmalingen.

Safremt den forurettede har materiale, som denne gnsker fremlagt i retten
som bevis, ma den forurettede rette henvendelse til anklagemyndigheden
og anmode om, at beviset indgar i bevisfarelsen. Det er dog altid ankla-
gemyndigheden, der vurderer, hvorvidt den forurettedes bevismateriale
skal anvendes, og den forurettede vil ikke pa samme made som sigtede
kunne indbringe spargsmalet for retten i medfer af retsplejelovens § 746.

Bistandsadvokaten har efter ordlyden i retsplejelovens § 741 c, stk. 1,
adgang til at stille yderligere spgrgsmal til forurettede. Bistandsadvoka-
ten har efter samme bestemmelse ogsa ret til at ggre indsigelser mod en
bevisfarelse i strid med retsplejelovens § 185, stk. 2 (bevisfgrelse om den
forurettedes tidligere seksuelle adfeerd).

Bistandsadvokatens processuelle stilling i retten, herunder advokatens
stilling i forbindelse med afhgringer af den forurettede, andre vidner og
sigtede, er ikke nermere reguleret i 8 741 c. Af bemarkningerne til 8 741
c, jf. FT 1979-80, tilleg A, sp. 470, fremgar det, at det i vidt omfang vil

veere overladt til domstolene at fastleegge advokatens befgjelser i forbin-
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delse med den almindelige retsledelse. Det gelder bl.a. med hensyn til
spgrgsmalet om, hvorvidt og pa hvilken made advokaten kan stille
spgrgsmal til andre end den forurettede, dvs. til sigtede og eventuelle
vidner, samt advokatens stilling i forbindelse med forsvarets og ankla-
gemyndighedens afhgringer.

Det fremhaeves i forarbejderne, at den forurettedes advokat ikke bgr kun-
ne virke som en yderligere anklager i sagen. Advokaten bar derfor ikke
have adgang til at procedere med hensyn til skyldsspgrgsmalet og straf-
udmalingen. Derimod fremgar det, at det vil veere rimeligt, at advokaten
far adgang til at procedere med hensyn til en reekke andre processuelle
spgrgsmal, som vedrgrer den forurettede, f.eks. spargsmal om hvorvidt
sagen skal behandles for lukkede dare, jf. retsplejelovens § 29 a, og om
afhgring af den forurettede skal ske uden den tiltaltes tilstedeveerelse mv.,
jf. retsplejelovens § 856. Ligeledes har bistandsadvokaten adgang til at
procedere spgrgsmalet om en eventuel erstatning og godtgarelse for tort.
Der henvises til FT 1979-80, tilleeg A, sp. 471.

Tilretteleeggelsen af bevisfarelsen vedrgrende skyldsspgrgsmalet forestas
af anklageren og forsvareren. Bistandsadvokaten har saledes ikke adgang
til at foresla bevisfarelse pa samme made som forsvareren, om end bi-
standsadvokaten under efterforskningen vil kunne rette henvendelse til
anklagemyndigheden og anmode om, at et bevis tages med i bevisfarel-
sen, jf. ovenfor om forurettede.

Bistandsadvokaten har efter de geeldende regler fri adgang til at foresla
bevisfarelse med hensyn til erstatningskravet, og i tilfelde af uenighed
herom kan spargsmalet foreleegges retten.

2. Forurettedes og bistandsadvokatens adgang til at fgre bevis og stille
spgrgsmal mv. i retten haenger i meget hgj grad sammen med forurettedes
status i straffesagen, hvilket er behandlet i Strafferetsplejeudvalgets be-
teenkning nr. 1485 fra 2006. Udvalget har heri bl.a. overvejet, hvilken
rolle bistandsadvokaten skal have i straffesagen, herunder om bistands-
advokaten skal have adgang til at foretage afhgringer, foresla bevisfarel-
se og procedere sagen. Udvalget har i den forbindelse anfert:

"I den norske betznkning (NOU 2006:10) foreslas det, at foru-
rettedes bistandsadvokat, skal have adgang til at stille supple-
rende spgrgsmal til tiltalte, vidner og sagkyndige, selv om det
ikke vedrarer et erstatningskrav og til at foresla supplerende be-
visfarelse. Det anfares i den forbindelse, at en ret til at stille
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spgrgsmal og foresla supplerende bevisfarelse kan fare til, at der
kommer oplysninger frem, som ellers ikke ville veere kommet
frem, og at dette kan virke som en ulempe for den tiltalte. Syns-
punktet om, at ggede befgjelser til bistandsadvokaten giver en
uretfeerdig ”to mod én situation” kan efter det norske udvalgs
opfattelse ikke tillegges stor veegt. Der henvises til, at formalet
med en straffesag er at komme frem til det rigtige resultat, og
det forhold, at sagen bliver bedre belyst ved at give bistandsad-
vokaten mulighed for f.eks. at stille spargsmal, ikke kraenker
nogen berettigede forventninger hos den tiltalte.

Strafferetsplejeudvalget har ovenfor i afsnit 4.2.1 redegjort for,
hvorfor der efter udvalgets opfattelse ikke bgr indferes en ord-
ning, hvorved den forurettede far status som part i straffesagen
eller tildeles en eller flere af de centrale partsbefgjelser, navnlig
retten til at rejse sag samt fare bevis, foretage afhgringer og pro-
cedere skyldsspgrgsmalet.

Spergsmalet om bistandsadvokatens befgjelser angar forurette-
des processuelle retsstilling i straffesagen og rejser derfor de
samme principielle indvendinger, som er naevnt i afsnit 4.2.1 om
partsstatus.

Strafferetsplejeudvalget finder heller ikke, at der er noget ve-
sentligt praktisk behov for at tildele bistandsadvokaten yderlige-
re befgjelser med henblik pa at fa den bedst mulige belysning af
omstendighederne i den enkelte straffesag til brug for rettens
padgmmelse. Hertil kommer, at det, som anfert i beteenkning nr.
1458/2005 om forbedring af voldtegtsofres retsstilling, side 71,
ikke er ganske udelukket, at det i serlige tilfeelde tillades, idet
omfanget heraf ma bero pa almindelig retsledelse.

Pa den baggrund finder udvalget, at der ikke bgr indfares en
ordning, hvorefter bistandsadvokaten tilleegges yderligere befa-
jelser, herunder nogen af de centrale partsbefgjelser som f.eks.
retten til at foresla supplerende bevisfarelse, retten til at foretage
afhgringer og retten til at procedere spgrgsmalet om skyld og
strafudmaling.”

Arbejdsgruppen om en styrket indsats over for ofre for forbrydelser har
anfart falgende om spargsmalet i sin rapport:

”Som anfert i indledningen (...) har arbejdsgruppen ikke over-
vejet problemstillinger med relation til spargsmalet om, hvorvidt
den forurettede skal have partsstatus under en straffesag, da det-
te spargsmal ikke er omfattet af arbejdsgruppens kommissorium
og i gvrigt er overvejet indgaende i Strafferetsplejeudvalgets be-
teenkning nr. 1485/2006 om forurettedes processuelle retsstilling
i straffesager. Arbejdsgruppen har kort drgftet problematikken
vedrgrende forurettedes partsstatus, men denne drgftelse har ik-
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ke givet anledning til bemarkninger i forhold til Strafferetsple-
jeudvalgets konklusioner.

Reekkevidden af bistandsadvokatens befgjelser er ngje knyttet til
spgrgsmalet om forurettedes processuelle retsstilling, og ar-
bejdsgruppen har saledes heller ikke drgftet @ndringer i bi-
standsadvokatens befgjelser med relation til spgrgsmalet om
forurettedes partsstatus, herunder f.eks. adgangen til at foretage
afhgringer, foresla bevisfarelse og procedere sagen mv.

Som beskrevet ovenfor (...) leegger arbejdsgruppen veegt pa, at
straffesagens behandling i videst muligt omfang tilretteleegges
saledes, at sagen har et tilfredsstillende forlgb for den forurette-
de. Det er i den forbindelse vigtigt, at den pagaldende har mu-
lighed for at komme til orde og forklare om sagen set fra den
pagaldendes side, saledes at den forurettede ikke har oplevelsen
af, at sagen fremstilles ensidigt set fra den tiltaltes side. Dette
kan vere den forurettedes opfattelse af situationen, fordi den til-
taltes synspunkter fremfgres af dennes forsvarer, ligesom tiltalte
har mulighed for at udtale sig til sidst under sagen, mens den
forurettede typisk alene afhgres som vidne og eventuelt erstat-
ningssggende, og anklagemyndighedens repraesentant ikke er
den forurettedes repraesentant, men har til opgave at fremlaegge
sagen pa objektivt grundlag.

Arbejdsgruppen har derfor overvejet, om den forurettede — uden
at den pageldende eller dennes bistandsadvokat derved tillaeg-
ges partsbefgjelser — i videre udstreekning end i dag ber have
mulighed for at fremfare sine synspunkter.

En ordning, hvorefter den forurettede har mulighed for at kom-
me med en sakaldt victim impact statement — dvs. en egentlig
redeggarelse for de faglger og konsekvenser, lovovertreedelsen har
haft for den pageeldende — som det kendes i bl.a. det canadiske,
amerikanske og australske retssystem, kan arbejdsgruppen ikke
anbefale.

Spergsmalet om victim impact statement er behandlet af Straffe-
retsplejeudvalget i beteenkning nr. 1485/2006 om forurettedes
processuelle retsstilling i straffesager, og udvalget har bl.a. med
henvisning til, at der herved ville blive lagt op til, at forurettede
skulle redegare for den mere psykologiske og falelsesmassige
side af sin situation, ikke kunnet anbefale en sadan ordning.
Strafferetsplejeudvalget har endvidere anfart, at en sadan ord-
ning let ville kunne fare til steerkt fglelsesmaessige udtalelser og
inddragelse af temaer, der ikke hgrer hjemme under en straffe-
sag, men snarere i et eventuelt konfliktrad eller lignende. Ar-
bejdsgruppen er enig i disse betragtninger.

Som ogsa anfart i Strafferetsplejeudvalgets betenkning indgar
spgrgsmalet om falgerne af den strafbare handling allerede i dag
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i sagens behandling. Falgerne af lovovertraedelsen kan have be-
tydning for rettens bedemmelse af den strafbare handling og for
strafudmalingen, og den forurettede vil derfor under vidneafhg-
ringen blive spurgt om falgerne, nar det har relevans for sagen.
Pa samme made kan bistandsadvokaten stille spgrgsmal om fal-
gerne, nar det har betydning for bedemmelsen af forurettedes er-
statningskrav.

Herudover forekommer det ogsa i praksis, at den forurettede i
tilknytning til sin vidneforklaring redeger ikke alene for de mere
objektive falger af lovovertraedelsen, men ogsa for hvordan
kreenkelsen og dens falger er oplevet af den pagaldende.

Det er arbejdsgruppens opfattelse, at sadanne udtalelser ber
kunne fremsettes, nar det som led i dommerens almindelige
retsledelse sikres, at der ikke bliver tale om langvarige og meget
folelsesmaessige redegarelser. Arbejdsgruppen finder saledes, at
bistandsadvokaten kan veere opmarksom herpa i forbindelse
med sin afhgring af den forurettede vedrgrende erstatningskra-
vet, ligesom det ogsa for anklageren vil kunne vare en opgave i
et begraenset omfang at inddrage den forurettedes oplevelse af
handelsen i forbindelse med vidneafhgringen om det kriminelle
forhold (...).

3. Som det fremgar ovenfor, har et voldtegtsoffer med bistandsadvokat
en raeekke muligheder for at fa fremhavet de aspekter ved sagen, som of-
feret matte finde relevante.

Det kan i gvrigt oplyses, at Retsplejeradet i sin beteenkning nr. 1522 fra
2010 om behandling af forurettedes civile krav under straffesager (adhee-
sionsprocessen) har foreslaet, at der i retsplejeloven indsattes regler om,
at bistandsadvokaten har adgang til i retten at fare bevis, herunder afhgre
tiltalte, forurettede og andre vidner, om forhold af betydning for offerets
eventuelle civile krav, f.eks. om tortgodtgerelse. Endvidere bgr advoka-
ten fortsat have adgang til at nedleegge pastand og procedere med hensyn
til det civile krav.

Retsplejeradets betenkning er sendt i haring med hgringsfrist den 4. april
2011.



