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l. Hgringen

Betaenkningen har veret sendt i haring hos falgende myndigheder og or-
ganisationer mv.:

@stre og Vestre Landsret, Sg- og Handelsretten, samtlige byretter,
Tinglysningsretten, Domstolsstyrelsen, Procesbevillingsnavnet, Den
Danske Dommerforening, Dommerfuldmagtigforeningen, HK Lands-
klubben Danmarks Domstole, Advokatradet, Danske Advokater, Danske
Bedemand, Danske Dgdsboadvokater, Danske Familieadvokater, Dansk
Retspolitisk Forening, Datatilsynet, Domstolenes Tjenestemandsfor-
ening, Familiens Forening, Foreningen af advokater og advokatfuldmaeg-
tige, Foreningen af Familieretsadvokater, Foreningen af Offentlige Che-
fer i Statsforvaltningerne, Foreningen af Registrerede Revisorer, For-
eningen af Statsforvaltningsdirektgrer, Foreningen af Statsforvaltningsju-
rister, Foreningen af Statsautoriserede Revisorer, Institut for Menneske-
rettigheder, Retssikkerhedsfonden, KL, Finansradet, Forsikring & Pensi-
on, Realkreditforeningen, Realkreditradet, Funktionarernes og Tjene-
stemandenes Fellesrad, Handels- og Kontorfunktionzrernes forbund i
Danmark, ISOBRO, Kraftens Bekaempelse, Rigsombudsmanden i Gran-

land, Rigsombudsmanden pa Feergerne og ZAldre Sagen. Slotsholmsgade 10
1216 Kgbenhavn K.

Telefon 7226 8400
Telefax 3393 3510

www.justitsministeriet.dk
jm@jm.dk



Foruden ovennavnte myndigheder og organisationer, der er hgrt over
beteenkningen, har Hjerteforeningen sendt bemerkninger til beteenknin-
gen.

Nedenfor refereres hgringssvarene i hovedtraek. Justitsministeriets kom-
mentarer hertil er anfart i kursiv.

1. Hgringssvarene
1. Generelt

@stre Landsret, Sg- og Handelsretten, Domstolsstyrelsen, Procesbe-
villingsnaevnet, HK Landsklubben Danmarks Domstole, Datatilsy-
net, Domstolenes Tjenestemandsforening, Foreningen af Registrere-
de Revisorer, Foreningen af Statsforvaltningsdirektgrer, Funktionae-
rernes og Tjenestemandenes Fallesrad, Institut for Menneskerettig-
heder, KL, Grgnlands Selvstyre og Zldre Sagen har ikke bemarknin-
ger til lovudkastet.

Danske Advokater er enige med Agtefelleskifteudvalget i, at dgdsbo-
skifteloven overordnet set fungerer tilfredsstillende og ma anses for en
klar forbedring af retstilstanden, hvorfor der alene er behov for enkelte
mindre justeringer og preciseringer. Danske Advokater er meget tilfred-
se med Agtefelleskifteudvalgets lovudkast og ser frem til en vedtagelse
af de justeringer og tilpasninger, der foreslas.

Kreaeftens Bekampelse anfarer, at foreningen generelt synes, at betenk-
ningen indeholder gode forslag til praeciseringer og &ndringer.

Justitsministeriet er enig med Agtefelleskifteudvalget og hgringsparter-
ne i, at dedsboskifteloven generelt fungerer godt og efter hensigten, men
at der er behov for enkelte mindre justeringer og preciseringer. Det
fremsatte lovforslag svarer i meget vidt omfang til det af Agtefelleskif-
teudvalget udarbejdede udkast i beteenkningen. Der er redegjort for, pa
hvilke punkter det fremsatte lovforslag adskiller sig fra Agtefeelleskifte-
udvalgets forslag i beteenkningen i punkt 111 nedenfor.

2. Bobestyrerbehandling

Danske Advokater anfgrer, at der bgr indbygges et passende varsel pa
eksempelvis 1 ar i en eventuel ordning med tidsbegransede autorisatio-
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ner, saledes at en autoriseret bobestyrer, som ikke opnar en gnsket genau-
torisation, kan foretage de ngdvendige omstruktureringer, herunder even-
tuelt afskedigelse af personale. Der bgr ligeledes etableres en overgangs-
ordning, saledes at de bobestyrere, der er autoriserede under de geldende
regler, fortseetter under samme regelsat uden tidsbegraensning af autori-
sationerne.

Som der naermere er redegjort for i lovforslagets almindelige bemaerk-
ninger pkt. 2.1.1.2.4, er Justitsministeriet enig med Danske Advokater i,
at afslag pa ansggninger om genautorisation ferst ber fa virkning efter
en passende periode, saledes at en bobestyrer, der ikke bliver genautori-
seret, kan tilpasse sin virksomhed, ligesom der skal fastsettes en over-
gangsordning for sa vidt angar de bobestyrere, der allerede er og fortsat
skal veere autoriserede. Justitsministeriet vil tage hgjde herfor ved ud-
formning af og administration af regler efter bemyndigelsesbestemmel-
sen i dedshoskiftelovens § 11, stk. 3.

Danske Advokater anfgrer, at kommunikations- og mgdekulturen har
e@ndret sig siden dgdsboskiftelovens ikrafttreedelse i 1997, og at lovens
forudsatning om mgder hos bobestyreren med personlig deltagelse af
arvingerne ikke er tidssvarende og ikke afspejler arvingernes gnske om
en smidig sagsbehandling. Der bgr derfor som i civilprocessen indfares
en hjemmel til, at bomgder kan afholdes elektronisk eksempelvis i form
af telefonmader. Det bgr endvidere overvejes at indfgre en udtrykkelig
bestemmelse om, at bobestyreren kan afgive en indstilling til arvingerne
om en beslutning med den retsvirkning, at en manglende tilbagemelding
om en arvings stillingtagen inden en bestemt frist af bobestyreren vil bli-
ve anset for en stiltiende accept. Denne fremgangsmade anvendes i vidt
omfang i praksis.

Det faglger af den gaeldende bestemmelse i dedsboskiftelovens § 53, at det
er bobestyrerens opgave at treeffe bestemmelse i boets anliggender, og at
vasentlige spargsmal forinden skal forelegges for arvingerne. Hvis ar-
vingerne ikke er enige om, hvordan et vaesentligt spgrgsmal skal afgares,
skal spargsmalet draftes pa et bomade, som bobestyreren skal indkalde
alle arvingerne til. Hvis der ikke opnas enighed pa mgdet og forlanges
afstemning, stemmer de mgdte arvinger efter deres ret til at tage arv og
boslod. Hvis stemmerne star lige, afger bobestyreren spgrgsmalet. Det
falger endvidere af § 53, at bobestyreren kan tilsidesette arvingernes
beslutning og afgare et spgrgsmal, hvis arvingernes beslutning er aben-



bart uhensigtsmeessig eller strider mod nogens ret. Bobestyreren skal
vejlede arvingerne om deres mulighed for at klage efter 8§ 96 og 97.

Dadsboskifteloven stiller saledes ingen formkrav til, hvordan foreleeggel-
se for arvingerne finder sted, men overlader det til bobestyreren at tilret-
teleegge bobehandlingen pa den made, der anses for mest hensigtsmaessig
i det pageeldende bo. Bobestyrerens forelaeggelse for arvingerne kan som
naevnt af Danske Advokater bl.a. ske ved, at bobestyreren sender en ind-
stilling til arvingerne med oplysning om, at bobestyreren kun indkalder
til et bomade, hvis bobestyreren inden en vis frist modtager en meddelel-
se fra en eller flere arvinger om, at den eller de pagealdende ikke kan til-
slutte sig bobestyrerens indstilling. Skulle der undtagelsesvist opsta
spgrgsmal om retsvirkningen af, at en arving ikke har meddelt bobestyre-
ren, at arvingen er uenig i indstillingen, bar spargsmalet efter Justitsmi-
nisteriets opfattelse afgares af skifteretten efter en konkret vurdering af
omstaendighederne i den pagaldende sag, hvor bl.a. arvingens begrun-
delse for ikke at have tilkendegivet uenighed indgar. Det bemzrkes i den
forbindelse, at arvinger kan klage til skifteretten over bobestyrerens af-
gorelser efter de geeldende regler i 88 96 og 97, uanset om arvingen tid-
ligere har tilkendegivet uenighed i bobestyrerens indstilling. Efter Ju-
stitsministeriets opfattelse bgr der derfor ikke indsettes en bestemmelse
om retsvirkningen af, at en arving ikke tilkendegiver uenighed i bobesty-
rerens indstilling.

For sa vidt angar afholdelse af bomgder falger det af den gaeldende be-
stemmelse i dedsboskiftelovens § 55, stk. 2, at bobestyreren, der leder
forhandlingerne pa bomadet, fastsatter tid, sted, varsel og dagsorden for
mgdet. Det fglger af bemarkningerne til bestemmelsen i lovforslag nr. L
120, Folketingssamling 1995/96, at bomgder normalt forudsaettes afholdt
pa bobestyrerens kontor, men ogsa kan afholdes andre steder, f.eks. pa
afdgdes bopal. Det er herved tydeliggjort, at bomgder ikke afholdes i
skifteretten, men det er efter Justitsministeriets opfattelse ikke forudsat,
at bomgder ikke kan afholdes uden arvingernes fysiske tilstedevarelse.
Finder bobestyreren det hensigtsmaessigt og forsvarligt, vil bobestyreren
derfor kunne tillade, at en arving deltager i et bomgde uden at veere fy-
sisk til stede, f.eks. via telefon. Justitsministeriet finder pa den baggrund
ikke behov for at foresla en udtrykkelig bestemmelse om afholdelse af
bomgader i dgdsboskifteloven.

Hjerteforeningen tilslutter sig Agtefeaelleskifteudvalgets forslag om at
indseette en udtrykkelig bestemmelse om, at bobestyreren ved uenighed
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om arveforholdene skal opfordre til sagsanleeg og redegere for sin be-
demmelse af tvisten, som bliver lagt til grund, hvis sag ikke anlegges.

Byretterne og Danske Advokater anfgrer derimod, at der bgr indfgjes
en frist for sagsanleg i dgdsboskiftelovens § 89. Efter bestemmelsen i §
89 er det skifterettens kompetence at afgere tvister, der opstar i forbin-
delse med dgdsboernes behandling. Byretterne har anfart, at det vil sikre
fremdrift i sagsbehandlingen, hvis der indsattes en sadan frist for sagsan-
leeg. Retten i Aalborg har endvidere anfert, at arvinger, der har stette hos
bobestyreren i opfattelsen af arvespgrgsmal, ma have krav pa at fa sat en
frist for sagsanlaeeg. Danske Advokater har bl.a. peget pa, at uenighed el-
ler uklarhed om arveforholdene er en vasentlig arsag til, at et bo behand-
les ved bobestyrer. Det er derfor vigtigt, at lovgivningen lige netop i dis-
se sager er klar og gennemskuelig for arvingerne. Ifalge Danske Advoka-
ter vil Agtefelleskifteudvalgets forslag blive opfattet som stridende mod
retssikkerheden, fordi forslaget opretholder en retstilstand uden klare fri-
ster og en uklar praksis om, hvornar et manglende sagsanleg medfarer
passivitet. Danske Advokater har derfor foreslaet, at der indfgjes en be-
stemmelse i dedsboskifteloven, hvorefter en bobestyrer kan afgive en
indstilling, som skal betragtes som endelig, medmindre én eller flere ar-
vinger anlaegger retssag inden 3 maneder fra bobestyrerens meddelelse af
indstillingen. Til statte for en saddan bestemmelse har Danske Advokater
endvidere henvist til, at bobestyreren allerede har en sadan kompetence i
tvister om fordringers pragvelse. Hvis alle arvinger i et dgdsbo ikke aner-
kender et krav mod boet, skal bobestyreren efter dgdsboskiftelovens § 56
saledes udarbejde en indstilling om, hvorvidt et krav mod boet bgr aner-
kendes. Indstillingen skal foreleegges for arvingerne og for den kreditor,
som gar kravet gaeldende. Hvis der ikke anlaegges sag inden 4 uger efter
modtagelsen af indstillingen, er indstillingen endelig.

Som der ogsa er redegjort for i lovforslagets almindelige bemarkninger,
pkt. 2.1.2.2.4, er Justitsministeriet enig med Agtefelleskifteudvalget i, at
tvister om retten til at arve bgr afgeres af domstolene med de retssikker-
hedsgarantier, som bl.a. fglger af retsplejelovens regler om betryggende
sagsbehandling, herunder vidneafhgringer under strafansvar, kontradik-
tion og mulighed for appel. Det er saledes ogsa forudsat i dgdsboskifte-
loven, at afggrelse af tvister om retten til at arve er et af skifterettens
kerneomrader. Efter Justitsministeriets opfattelse bgr der i almindelig-
hed ikke indfares frister, som afskeerer parterne i en tvist fra at indbringe
tvisten for domstolene, medmindre veesentlige hensyn taler for det.



For sa vidt angar spgrgsmalet om at sikre fremdrift ved behandlingen af
dedsboer er det Justitsministeriets opfattelse, at den af Agtefaelleskifte-
udvalget anbefalede handtering af tvister, hvorefter bobestyreren — efter
at have forsggt at meegle forlig og opfordret til sagsanleeg — forpligtes til
at redegere for sin bedgmmelse af tvisten overfor arvingerne, er hen-
sigtsmaessig. Justitsministeriet bemeerker i den forbindelse, at bobestyre-
ren samtidig bar tilkendegive, at bobestyreren vil fortseette bobehandlin-
gen pa grundlag af bobestyrerens vurdering af tvisten, medmindre der
anlagges retssag inden et givent tidspunkt. Ved en sadan fremgangsma-
de vil bobehandlingen kun blive forsinket, hvis en eller flere arvinger ef-
terfglgende faktisk anlaegger en retssag. Efter Justitsministeriets opfattel-
se kan hensynet til en effektiv behandling af dedsboer under offentligt
skifte ikke i sig selv begrunde mere vidtgaende tiltag.

Hensynet til de arvinger, som matte veare enige i bobestyrerens bedgm-
melse af tvisten, bar heller ikke medfgre, at andre arvinger efter en vis
frist afskaeres fra at indbringe det omtvistede arveretlige spgrgsmal for
skifteretten.

Som anfgrt af Danske Advokater afskeres arvinger og kreditorer der-
imod allerede efter den geeldende bestemmelse i dgdsboskiftelovens 8 56
fra at indbringe tvister om anmeldte krav mod boet senere end 4 uger
efter meddelelse om bobestyrerens indstilling til, hvorvidt og i hvilket
omfang kravet bgr anerkendes. For sa vidt angar den afdgdes galdsfor-
pligtelser geelder der dog det forhold, at kreditorerne heller ikke uden en
sadan fastsat frist ville kunne forfalge deres krav efter bobehandlingens
afslutning og udlodning af boets eventuelle aktiver, da arvingerne ikke
hefter for afdedes geeldsforpligtelser. Hertil kommer, at det efter Ju-
stitsministeriets opfattelse er af grundleggende betydning for boets be-
handling at fa fastslaet, hvilke passiver der skal medtages i boet, bl.a. for
at afgare, om boet er insolvent og derfor skal behandles efter dgdsboskif-
telovens bestemmelser i 88 69-73 om insolvente boer. Det bemarkes i
den forbindelse, at bestemmelsen i 8 56 svarer til konkurslovens § 133,
hvorefter kurators indstilling om, hvorvidt et anmeldt krav mod konkurs-
boet bgr anerkendes, bliver endelig, medmindre kreditorer, der har ind-
sigelser mod indstillingen, anleegger sag ved skifteretten inden 4 uger.

Efter Justitsministeriets opfattelse foreligger der ikke tilsvarende vaesent-
lige hensyn, som kan begrunde indfgrelse af en frist for arvingers ind-
bringelse af tvister om arveforholdene under skiftesagens behandling,
saledes som foreslaet af Danske Advokater og byretterne.



Lovforslaget er pa den baggrund udformet i overensstemmelse med 4Ag-
tefeelleskifteudvalgets lovudkast, hvorefter der foreslas en udtrykkelig
bestemmelse om, at bobestyreren ved uenighed mellem arvingerne skal
redegare for sin bedgmmelse af tvisten, men uden at der indfgjes en frist
for at indbringe tvisten for skifteretten, jf. forslaget til &ndring af dgds-
boskiftelovens § 54, stk. 2 (lovforslagets § 1, nr. 37).

Danske Advokater anfgrer bl.a., at de i betenkningen anbefalede &n-
dringer af dadsboskiftelovens bestemmelser om insolvente boer rummer
tiltreengte og relevante @ndringer, men at der om muligt ber ske en tyde-
liggerelse af status for krav mod boet, som med bobestyrerens samtykke
opstar under bobehandlingen, men inden skifterettens afggrelse om in-
solvensbehandling — eventuelt svarende til krav i henhold til konkurslo-
vens 8§ 94 — og for krav, der i samme periode opstar uden bobestyrerens
godkendelse eller samtykke.

Det folger af den galdende bestemmelse i dgdsboskiftelovens § 72, at
visse krav ifglge gensidigt bebyrdende aftaler fra tiden mellem dgdsfaldet
og skifterettens afgarelse om insolvensbehandling stilles efter konkurslo-
vens § 93, nr. 3. Ifglge § 72, nr. 4, far bl.a. krav, som er godkendt af en
midlertidig bobestyrer, status som massekrav. Ifglge forarbejderne til §
72 er bestemmelsen udtryk for, at der kun bgr opstd massekrav, for et
bostyre er etableret, hvis ydelsen har veret til gavn for boet. Aftaler ind-
gaet af en lengstlevende agtefalle eller af en arving vil dog efter om-
stendighederne efterfglgende kunne godkendes af bobestyreren med den
virkning, at kravet stilles efter konkurslovens § 93. Krav, der ikke omfat-
tes af § 72, opnar derimod ikke stilling som massekrav.

Ifglge Agtefelleskifteudvalgets betenkning har reglerne udvalget be-
kendt ikke givet anledning til vaesentlige problemer i praksis, hvortil
kommer, at Konkursradet eller anden konkursretlig ekspertise i givet fald
ber inddrages i overvejelserne om andring af dgdsboskiftelovens § 72.
Justitsministeriet finder derfor ikke anledning til at foresla en &ndring af
reglerne pa det foreliggende grundlag. Der henvises til betenkningens
afsnit 2.4.2.

3. De gvrige skifteformer

Til Agtefelleskifteudvalgets forslag om, at 6-manedersfristen for ind-
sendelse af abningsstatus ved privat skifte fremover bar regnes fra dgds-
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dagen, dog saledes at arvingerne altid har en frist pa 2 maneder fra boets
udlevering, anfgrer Danske Advokater, at 2-manedersfristen ikke er
hensigtsmaessig og vil give anledning til mange problemer i praksis.
Danske Advokater henviser til, at proklama farst indrykkes i forbindelse
med boets udlevering til privat skifte. Da proklamafristen er 8 uger, og
indrykning i Statstidende ikke altid kan paregnes at ske fra "dag til dag”,
vil en 2-manedersfrist som den foreslaede indebare, at dbningsstatus skal
udarbejdes samtidig med eller fer proklamafristens udlgb, hvilket vil give
anledning til ekstra arbejde for skifteretterne, som skal behandle ansgg-
ninger om fristforleengelser. Danske Advokater foreslar derfor, at ab-
ningsstatus skal indleveres til skifteretten senest 3 maneder fra boets ud-
levering, safremt boet er udleveret senere end 4 maneder efter dgdsda-
gen.

Som der naermere er redegjort for i lovforslagets almindelige bemaerk-
ninger pkt. 2.2.2.2, er baggrunden for den forslaede @ndring af dgdsbo-
skiftelovens § 25, stk. 5, 1. pkt., jf. lovforslagets § 1, nr. 12, bl.a. at an-
spore arvingerne til at ga hurtigere i gang med bobehandlingen, saledes
at bobehandlingen fremmes mest muligt. Justitsministeriet bemarker i
den forbindelse, at Agtefeelleskifteudvalgets forslag svarer til det for-
slag, som er anfgrt i rapporten ”Forslag til endringer af dedsboskiftelo-
vens regler” fra januar 2006, der er udarbejdet af en arbejdsgruppe
nedsat af Advokatradet i 2003.

De foresldede frister for aflevering af abningsstatus pa henholdsvis 6
maneder fra dgdsdagen eller 2 maneder fra boets udlevering svarer end-
videre til fristerne for dedsboets fremsattelse af krav om afsluttende
skatteanseettelse i henhold til dedsboskattelovens § 13, stk. 2.

Lovforslaget er pa den baggrund udformet i overensstemmelse med Ag-
tefeelleskifteudvalgets forslag i beteenkningen, jf. forslaget til endring af
dedsboskiftelovens § 25, stk. 5, 1. pkt. (lovforslagets § 1, nr. 12).

Danske Advokater anfgrer, at det kan overvejes, om det udtrykkeligt
bar fremga af loven, at pligten til at indgive abningsstatus i boer, der er
udleveret til privat skifte, bortfalder, hvis der forinden indgivelsesfristens
udlgb indleveres endelig boopgerelse opgjort med dedsdagen som skae-
ringsdag.

Indgives der inden udlgbet af fristen i dgdsboskiftelovens 8§ 25, stk. 5, en-
delig boopgerelse opgjort med dgdsdagen som skeringsdag, vil boopge-
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relsen indeholde de oplysninger, der ifglge bestemmelsen ogsa skal
fremga af en abningsstatus. Det er derfor ikke ngdvendigt at indlevere
abningsstatus ud over boopggarelsen. Efter Justitsministeriets opfattelse
er der ikke behov for at indsatte en udtrykkelig bestemmelse herom i lo-
ven.

Danske Advokater anfarer, at forslaget om, at boet altid kan indlevere
boopggarelse 15 maneder efter dgdsfaldet, giver arvingerne det bedst mu-
lige udgangspunkt for at tilrettelaegge boets skeeringsdag pa det for boet
0g arvingerne mest hensigtsmaessige tidspunkt. Danske Advokater forud-
setter dog, at endringen samtidig indeberer de relevante s&ndringer i de
skattemaessige regler, saledes at der fortsat er en koordinering mellem de
skattemaessige og skifteretlige frister for aflevering.

Der ses ikke at vaere skattemaessige regler, der er knyttet til selve fristen
for indlevering af boopgerelsen. Der er derfor ikke foretaget konse-
kvensandringer i dedsboskattereglerne.

4. Legatarer

Kreaeftens Bekeempelse og Hjerteforeningen stetter forslaget om, at et
bo fremover skal kunne udleveres til forenklet privat skifte, selv om der
er legatarer i boet, hvis boet i gvrigt opfylder betingelserne herfor. For-
slaget vil indebare, at boer, hvor en organisation, som er fritaget for at
betale boafgift, er enearving, fremover kan behandles ved forenklet pri-
vat skifte, selv om afdade har testamenteret indbogenstande af beskeden
veerdi til én eller flere personer. Foreningerne bifalder ogsa forslagene
om at indfgre en pligt til at underrette legatarer i forbindelse med udleve-
ring af et bo til privat skifte og til at udbetale legater, nar proklamafristen
er udlgbet, hvis boet utvivisomt er solvent og har tilstreekkelige likvide
midler.

Ifolge Kreeftens Bekeempelse vil det dog veere hensigtsmeessigt, hvis
andelslegatarer far ret til at modtage en kopi af abningsstatus, saledes at
legataren far bedre mulighed for at vurdere, om der eventuelt er behov
for at anmode om bobestyrerbehandling efter dgdsboskiftelovens § 30,
stk. 1, nr. 2.

Som der naermere er redegjort for i lovforslagets almindelige bemaerk-
ninger pkt. 2.5.2.2, er Justitsministeriet enig i, at det kan have betydning
for savel kreditorer som legatarer at have kendskab til boets aktiver og
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passiver. Justitsministeriet foreslar derfor, at kreditorer og legatarer, der
har en retlig interesse deri, kan forlange at blive gjort bekendt med ab-
ningsstatus, jf. forslaget til @endringer af dedsboskiftelovens § 25, stk. 5,
0g 8§ 33, stk. 3 (lovforslagets 8 1, nr. 13 og 18). | bobestyrerboer har kre-
ditorer og legatarer en tilsvarende adgang efter de geeldende regler.

Ifelge Danske Advokater er forslagene om a&ndringer af legatarers rets-
stilling seerdeles relevante. Danske Advokater forudseetter dog, at boaf-
giftslovens § 5, stk. 4, ligeledes @ndres, sa der ogsa efter legaters opfyl-
delse kan gives arveafkald uden afgiftsmassige konsekvenser.

Lovforslagets § 6, nr. 2, indeholder et forslag til den ngdvendige konse-
kvensandring af boafgiftslovens § 5, stk. 4. Der er redegjort neermere for
spgrgsmalet i lovforslagets almindelige bemarkninger pkt. 2.5.1.2 og
pkt. 2.5.2.2.

Danske Advokater anfgrer, at det kunne overvejes, om manglende op-
fyldelse af et legat skal veere belagt med morarenter, da arvekrav ikke er
omfattet af rentelovens bestemmelser.

Ifalge dedsboskiftelovens § 88, stk. 1, har en legatar, der skal modtage
en bestemt angivet pengesum, ret til seedvanlig morarente efter rentelo-
vens bestemmelser, hvis legataren ikke fyldestgares rettidigt, jf. lovens 8§
14. Bestemmelsen foreslas ikke &ndret.

5. Andre spgrgsmal

Vestre Landsret anfgrer, at der kan vare anledning til at tydeliggere
dedsboskiftelovens processuelle regler f.eks. med hensyn til appel.

Efter den galdende bestemmelse i § 105, stk. 1, i dgdsboskifteloven fin-
der reglerne i retsplejeloven om anke og kaere tilsvarende anvendelse pa
skifterettens afgarelser. | stk. 2 er fastsat, hvilke af skifterettens afgarel-
ser der ikke kan indbringes for en hgjere ret. £gtefelleskifteudvalget har
ikke fundet anledning til at overveje @ndringer af dedsboskiftelovens
processuelle regler, og Justitsministeriet er ikke bekendt med, at reglerne
skulle have givet anledning til problemer i praksis. Justitsministeriet fin-
der pa den baggrund ikke grundlag for at foresla andringer af de gel-
dende bestemmelser.
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Forsikring & Pension opfordrer til, at den betydelige kommunikation,
der i dag er mellem skifteretterne og pensionsselskaberne i forbindelse
med sagsbehandlingen, formaliseres — gerne via en elektronisk lgsning.

Dgadsboskifteloven indeholder ikke regler om skifteretternes kommunika-
tion med pensionsselskaber eller andre. Efter Justitsministeriets opfattel-
se bar spgrgsmalet om formen for skifterettens kommunikation med f.eks.
pensionsselskaber ikke reguleres i dadsboskifteloven. Justitsministeriet
vil orientere Domstolsstyrelsen om Forsikring & Pensions opfordring.

I11.  Lovforslaget

Det fremsatte lovforslag adskiller sig pa felgende punkter fra Agtefelle-
skifteudvalgets forslag i beteenkningen:

1. Det foreslas at preecisere dedsboskiftelovens § 11, stk. 3, sa det
udtrykkeligt fremgar, at justitsministeren kan fastsatte regler om
tidsbegreaensning af autorisationer, jf. lovforslagets § 1, nr. 3.

2. Det foreslas, at kreditorer og legatarer, som har retlig interesse
deri, ogsa i boer, der udleveres til privat skifte eller forenklet pri-
vat skifte, skal kunne forlange at blive gjort bekendt med ab-
ningsstatus, jf. de foresldede @ndringer af dgdsboskiftelovens §
25, stk. 5, og § 33, stk. 3 (lovforslagets § 1, nr. 13 og 18). /&n-
dringerne er foretaget i lyset af hgringssvaret fra Kraeftens Be-
keempelse.

3. For sa vidt angar Agtefelleskifteudvalgets forslag om, at bobe-
styrere fremover skal kunne antage revisor eller forretningskyn-
dig bistand uden skifterettens samtykke, foreslas det at begranse
bestemmelsen til kun at omfatte autoriserede bobestyrere, jf. for-
slaget til dgdsboskiftelovens § 50 (lovforslagets 8§ 1, nr. 34).

4. Der er foretaget redaktionelle &ndringer af flere af lovforslagets
bestemmelser.

5. Der er tilfgjet konsekvensandringer i dgdsboskifteloven, jf. lov-
forslagets § 1, nr. 29, 42 og 50.

6. Der er tilfgjet konsekvensaendringer af anden lovgivning, jf. lov-
forslagets §8 4-14.
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7. Der er tilfgjet en ikrafttreedelsesdato, jf. lovforslagets § 15.

8. Det er preciseret, hvilke af lovforslagets bestemmelser der ved
kongelig anordning kan seettes i kraft for Feergerne og Grgnland
med de afvigelser, som de fergske og grenlandske forhold tilsi-
ger, jf. lovforslagets § 16.
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