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Spgrgsmal nr. 16 vedrgrende forslag til lov om a&ndring af feerdselslo-
ven (Skeerpede sanktioner for hastighedsovertraedelser ved vejarbejde
m.v. og indfgrelse af betinget objektivt ansvar for ejer (bruger) af et
motorkgretgj for visse hastighedsovertraedelser) (L 74) fra Folketin-
gets Retsudvalg:

"Er ministeren enig i, at spgrgsmalet om objektivt ansvar for
juridiske personer overhovedet ikke kan sammenlignes med
private bilejeres objektive ansvar?”

Svar:

1. Det foreslas med lovforslagets § 1, nr. 3 (forslaget til feerdselslovens §
118 c), at der indfares en szrlig form for betinget objektivt strafansvar for
ejeren (brugeren) af et karetgj i alle sager om overtraedelse af hastigheds-
begreensningerne i feerdselsloven konstateret ved ATK, hvor der ikke er
spgrgsmal om Klip i karekortet, frakendelse af farerretten eller karselsfor-
bud (dvs. hvor hastighedsoverskridelsen er pa hgjst 30 pct., og hvor sank-
tionen saledes alene bestar i en bade).

Efter den foresldede ordning palaeegges ejeren strafansvaret (i form af bg-
deansvar), medmindre den pagaldende kan udpege en anden person, som
erkender at have fart keretgjet pa gerningstidspunktet, eller en anden ved
brugstyveri, berigelseskriminalitet eller pa tilsvarende vis var uberettiget i
besiddelse af karetgjet pa gerningstidspunktet.

Det foreslas i forslaget til feerdselslovens § 118 c, stk. 6, at der kan palag-
ges selskaber m.v. (juridiske personer) strafansvar efter reglerne i straffe-
lovens kapitel 5.

Det betingede objektive ansvar kan saledes efter den foreslaede ordning
paleegges pa helt samme vilkar, uanset om ejeren (brugeren) er en fysisk
eller juridisk person.

2. Som det fremgar af pkt. 4.3.2.2 i lovforslagets almindelige bemarknin-
ger, findes der i dag enkelte steder i lovgivningen en raekke bestemmelser
om objektivt ansvar.

Bestemmelser om objektivt ansvar findes i dag i1 ferdselslovens bestem-
melser om strafansvar for overtreedelse af regler om starste tilladte aksel-
tryk og totalveegt og for overtraedelse af regler om kare- og hviletid. Fra
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andre retsomrader kan det neaevnes, at der findes bestemmelser om objek-
tivt strafansvar i restaurationsloven og arbejdsmiljgloven. Det objektive
strafansvar efter arbejdsmiljgloven geelder dog ikke, hvis arbejdsgiveren
har gjort alt, hvad der var muligt, for at sikre et sikkert og sundt arbejds-
miljg.

Efter disse ordninger med objektivt ansvar kan bade enkeltpersoner og ju-
ridiske personer ifalde strafansvar pa objektivt grundlag. Det er endvidere
kendetegnende for disse ordninger, at den, der palaeegges det objektive an-
svar, har en direkte gkonomisk interesse i den lovovertreedelse, som en an-
den person begar, og normalt ogsa har en ansattelsesmaessig instruktions-
befajelse i forhold til den pagealdende.

3. Indfarelse af den foreslaede ordning med betinget objektivt strafansvar
medfarer — pa samme made som de eksisterende bestemmelser om objek-
tivt strafansvar — at en anden end den, der har begaet lovovertraedelsen,
kan ifalde strafansvar, selv om lovovertraedelsen ikke kan tilregnes den
pagaldende som forsetlig eller uagtsom.

Efter den foreslaede ordning for ATK-sager vil der endvidere — ligesom
det geelder for de eksisterende ordninger med objektivt strafansvar i ferd-
selsloven, restaurationsloven og arbejdsmiljgloven — som navnt ovenfor
under pkt. 1 kunne paleegges strafansvar over for bade enkeltpersoner og
juridiske personer. Som det ogsa fremgar af pkt. 4.3.3.2 i lovforslagets al-
mindelige bemaerkninger, kan det anfares, at den foreslaede ordning med
betinget objektivt strafansvar pa visse punkter er sammenlignelig med den
retlige konstruktion, der findes i arbejdsmiljaloven.

Den foreslaede ordning med betinget objektivt strafansvar indebearer, at
enhver ejer (bruger) kan ifalde strafansvar pa objektivt grundlag, hvis ikke
en anden end ejeren (brugeren) erkender at have veret fgrer pa gernings-
tidspunktet eller en anden ved brugstyveri mv. uberettiget var i besiddelse
af kaeretgjet pa gerningstidspunktet. Det har saledes ikke betydning for eje-
rens (brugerens) strafansvar, om hastighedsovertredelsen f.eks. er sket
som led i et anseettelsesmaessigt forhold, om ejeren (brugeren) har en in-
struktionsbefgjelse i forhold til fareren, eller om ejeren (brugeren) har en
gkonomisk interesse i lovovertreedelsen. Herved adskiller den foreslaede
ordning sig fra de eksisterende ordninger med objektivt strafansvar i feerd-
selsloven, restaurationsloven og arbejdsmiljgloven.



Som anfert under pkt. 4.3.3.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger vil
ansvarssubjektet efter en ordning med betinget objektivt ansvar — dvs. i
farste reekke ejeren (brugeren) — dog selv have indflydelse pa, hvem ved-
kommendes motorkaretaj overlades til, og have mulighed for at instruere
fareren i ikke at overtraede hastighedsgraensen.

Den foreslaede ordning med betinget objektivt strafansvar adskiller sig i
gvrigt fra de eksisterende ordninger med objektivt strafansvar ved, at der
er en klar og let adgang til at undga strafansvaret, hvis den faktiske farer —
som nzrmere beskrevet i lovforslaget — patager sig ansvaret.

Der henvises i gvrigt til den samtidige besvarelse af spargsmal nr. 9 vedrg-
rende lovforslaget.



