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I forbindelse med behandlingen af (L 196) Forslag til lov om kombineret 

ungdomsuddannelse har Udvalget i brev af 15. maj 2014 (omtrykt 19. 

maj 2014) stillet mig følgende spørgsmål: 

 

Spørgsmål 1: 

”M inisterens kommentarer udbedes til henvendelse fra Produktionssko-

leforeningen og Forstanderkredsen for Produktionsskoler/Produktions-

højskoler fsva. bemærkningerne til L 196, jf. L 196 – bilag 4.” 

 

Svar: 

Det vedlagte bilag 4, fra Produktionsskoleforeningen og Forstanderkred-

sen for Produktionsskoler/Produktions-højskoler omhandler fire emne-

områder: 

1. O vergang fra målrettet forløb på produktionsskolen til grundfor-

løbets 2. del på erhvervsskolen 

2. Tovholderfunktionen på kombineret ungdomsuddannelse 

3. At elever først optages på kombineret ungdomsuddannelse efter 

et praktisk afklaringsforløb på produktionsskolen 

4. Administrative fællesskaber 

 

Emnerne under punkt 2 og 3 vedrører L 196. De øvrige punkter vedrø-

rer L 195 og kommenteres i svar på spørgsmål 1 til L 195. 

 

Ad pkt.2 

Produktionsskoleforeningen mener ikke, at lovforslaget lever op til afta-

leteksten i Aftale om bedre og mere attraktive erhvervsuddannelser af 28. februar 

2014 for så vidt angår produktionsskolernes rolle som koordinerende 

udbyder eller deltager i lokale institutionssamarbejder. Det skyldes, at det 

er anført i aftalens afsnit 6.4, at disse skoler i vidt omfang skal forestå 

eller indgå i de lokale institutionssamarbejder, der skal udbyde kombine-

ret ungdomsuddannelse og i den forbindelse spille en central rolle for 

denne uddannelse. 
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Jeg kan bekræfte, at der efter lovforslaget ikke er krav om, hvilke af de i § 

6, stk. 1, nævnte skoler og uddannelsesinstitutioner, der skal indgå i et 

samarbejde ligesom der ikke stilles krav om, at en bestemt institutionsty-

pe skal påtage sig eller pålægges det overordnede ansvar for organisering 

og administration af uddannelsen. Dette er i fuld overensstemmelse med 

aftalens afsnit 8.4 om organisering og udbud af den kombinerede ung-

domsuddannelse, hvor det udtrykkeligt er anført, at en række instituti-

onstyper på lige fod kan indgå i samarbejdet og påtage sig det koordine-

rende ansvar, samt at institutionssamarbejdet skal være så bredt som 

muligt. 

 

Derfor kan ingen af de i forslaget til § 6, stk. 1 nævnte institutionstype få 

særlige formelle fortrinsrettigheder. Spørgsmålet om deltagelse og rolle-

fordeling skal bero på de lokale aftaler.  

 

Bemærkningerne i aftalens pkt. 6.4 om produktionsskolernes rolle er 

indskrevet i aftalen for at synliggøre, at produktionsskolerne generelt har 

særligt gode forudsætninger for at komme til at spille en central rolle som 

udbyder af kombineret ungdomsuddannelse, fordi skolerne i forvejen har 

erfaringer med at undervise den aktuelle målgruppe af unge i værksted-

baserede miljøer. I hvilket omfang det faktisk kommer til at ske, vil bero 

på skolernes evner til konkret at indgå i de kommende samarbejder. 

 

Ad pkt. 3  

Produktionsskoleforeningen ønsker lovforslaget ændret således, at elever 

før optagelse til kombineret ungdomsuddannelse så vidt muligt har gen-

nemført et praktisk afklaringsforløb på en produktionsskole. 

 

Et produktionsskoletilbud skal allerede efter de gældende regler styrke 

deltagernes personlige udvikling og forbedre deres muligheder i uddan-

nelsessystemet og på det almindelige arbejdsmarked og kan derfor allere-

de efter de gældende regler have som mål, at styrke den unges kompe-

tencer med henblik på udslusning til og gennemførelse af kombineret 

ungdomsuddannelse, når denne uddannelse er oprettet.    

 

Jeg mener derimod ikke, at det vil være hensigtsmæssigt at gøre et afkla-

rende forløb på en produktionsskole til en egentlig adgangsvej til kombi-

neret ungdomsuddannelse, blandt andet fordi ansvaret for målgruppe-

vurderingen er placeret i kommunerne via Ungdommens Uddannelses-

vejledning og ikke på produktionsskolerne. 

 

Hvis UU i forbindelse med en målgruppevurdering vil finde det hen-

sigtsmæssigt, at den unge gennemfører et produktionsskoleforløb før 

UU kan tage endelig stilling til, om den unge falder inden for målgrup-
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pen for kombineret ungdomsuddannelse, kan UU vejlede den unge om 

optagelse på produktionsskole og målgruppevurdere den unge hertil. 

 

 

 

M ed venlig hilsen 

 

 

Christine Antorini 


