Skatteudvalget 2013-14 .
L 200 endeligt svar pa spgrgsmal 32
Offentligt

Skatteministeriet

5. september 2014
J.nr. 13-0250471

Til Folketinget — Skatteudvalget

Vedrorende L 200 - Forslag til Lov om =ndring af virksomhedsskatteloven (Indgreb mod
utilsigtet udnyttelse af virksomhedsordningen ved indskud af privat geld m.v.).

Hermed sendes svar pd sporgsmal nr. 32 af 3. september 2014.

Benny Engelbrecht
/ Lise Bo Nielsen



Spargsmal

Er ministeren enig i, at det skaber helt unedvendig retsusikkerhed, nar det af horingsske-
maet fremgar, at pengeinstitutternes generelle modregningsadgang mellem ind- og ud-
lanskonti "som udgangspunkt" ikke er en sikkerhedsstillelse, men at det efter en "konkret
vurdering" eller "efter omstendighederne” kan vaere det?

Svar

For at forhindre selvstendigt erhvervsdrivende i at udnytte virksomhedsordningen utilsig-
tet, er det nedvendigt, at en generel modregningsadgang under sarlige omstendigheder
vil kunne anses for at vare en sikkerhedsstillelse.

Er tilfaelde, hvor selvstendigt erhvervsdrivende bevidst forseger at skaffe sig adgang til
lavt beskattede midler til finansiering af privatforbrug via bestemte former for sikkerheds-
stillelser, fx modregningsadgang, ikke omfattet, vil indgrebet mod den utilsigtede udnyt-
telse af virksomhedsordningen vere illusorisk.

Udgangspunktet er, at det forhold, at et pengeinstitut har en generel modregningsadgang,
isig selv ikke er nok til, at aktiver, der indgér i virksomhedsordningen, anses for at vare
stillet til sikkerhed for privat gaeld. Der vil fx skulle vere tale om et arrangement i et pen-
geinstitut, hvor der efter en konkret vurdering er en klar ssmmenhang mellem mulighe-
den for kredit i privatsfaeren og indestiende pa virksomhedens driftskonto eller lignede.

Jeg mener derfor ikke, at der som anfort i sporgsmalet skabes helt unedvendig retsusik-
kerhed ved indgrebet mod den utilsigtede udnyttelse af virksomhedsordningen.
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