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Horingssvar fra Danske Handicaporganisationer vedr. lovforslag om
2ndring af lov om friskoler og private grundskoler mv... (Tilskud til
inklusion og specialundervisning mv. pa frie skoler mv.)

Indledningsvist skal det bemaerkes, at Danske Handicaporganisationer (DH) anerkender ensket om
en model, der er let og ubureaukratisk at administrere for sével skolerne som ministeriet. Det vil
kunne give en tids- og ressourcemassig besparelse, som forhdbentlig vil komme omréadet til gavn
pa anden made. DH vil dog sl4 fast, at vi mener, at det vigtigste behov, den ny tilskudsmodel skal
opfylde er at sikre, at skolerne far det rigtige ekonomiske grundlag for at kunne inkludere elever
med handicap, séledes at eleverne med behov for specialundervisning far samme muligheder, andre
elever har, for at veelge den type skole, der passer bedst til dem. DH har sveert ved at gennemskue,
om loveendringen vil sikre dette.

Generelle bemzerkninger

DH’s medlemsorganisationer oplever, at mange foreldre til bern med handicap oplever, at deres
bern profiterer af fri-/privatskolers ofte smé og overskuelige miljoer med fokus pa individet og
trivsel. Desvearre oplever DH’s medlemsorganisationer ogsa, at fri-/privatskoler afviser elever med
serlige behov, fordi skolerne ikke fér tilstraekkeligt ekonomisk kompensation og af den grund ikke
er i stand til at inkludere eleverne. Dermed fratages denne gruppe born lige muligheder for at
benytte den skoleform, der passer dem og deres familie bedst.

Det er derfor meget vigtigt for DH, at en kommende model for tilskud til inklusion og
specialundervisning pa friskoler og private grundskoler ikke kommer til at std i vejen for at elever
med serlige behov kan g friskoler og private grundskoler, men derimod understotter skolernes
inklusion af elever med serlige behov. At elever med sarlige behov - og deres forzldre — ikke kun
pa papiret, men reelt har samme lige muligheder som andre elever for at velge en privat eller
friskole er helt grundleeggende for DH og derfor er det afgerende, at skolernes skonomi ikke bliver
en barriere herfor. Dette skal en kommende tilskudsmodel tage hejde for.

DH kan ikke gennemskue, om forslaget om en takstmodel, hvor én elev udleser én takst, men hvor
flere elever udleser lavere takster, vil sikre at skolerne er i stand til at give elever med handicap den
nedvendige stotte. De elever, der far tildelt specialundervisningstimer, kan have vidt forskellige
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behov og brug for vidt forskellige hjalpemidler. Nar flere elever betyder, at der udleses et mindre

tilskud, kan det betyde, at elever med omfattende behov for specialundervisning fir deres behov
dekket.

Endelig vil DH foresl4, at handicaporganisationerne bliver inddraget i den kommende evaluering og
revision af tilskudsordningen.

DH vil afslutningsvist benytte dette lovforslag til at pege pa et problem i relation til elever pa
privat- og friskoler. Fri- og privatskoler har ret til selv at veelge deres elever. Det galder bade ved
skolestart/optagelse og ved bortvisning. DH er bekendt med, at elever uden forudgéende varsel er
blevet smidt ud af en skole. Dette er problematisk for alle bern at havne i en sddan situation, og ikke
mindst elever med sarlige behov kan have szrdeles vanskeligt ved at tackle dette. DH anerkender
de frie skoler og privatskolernes ret til at veelge skolens elever. Men i forlengelse heraf mener DH,
at der ber stilles krav om, at skolerne forud for en eventuel bortvisning, skal have gennemfort et
forleb, hvor elev og foraldre gores bekendte med skolens bekymringer/utilfredshed, sa de i
samarbejde med skolen har mulighed for at rette op. DH mener séledes, at der er behov for at der
fra opstilles krav til retningslinjer ift. processen, der eventuelt kan fore til bortvisning, som
skolernes skal forpligtes af, som forudsetning for at skolerne kan modtage driftstilskud.

Specifikke bemaerkninger
Til § I, nr. 12 (§ 11. b, stk. 3, pkt.2),

Formuleringeni § 11 b, stk. 3, pkt. 2 om, at der skal foreligge en skriftlig udtalelse fra PPR, ber
strammes op séledes, at det klart fremgér, hvad en sidan udtalelse skal indeholde, bl.a. testning af
elever, medicinske papirer m.v. Det er vigtigt, at der ikke lempes pa de krav, der i dag stilles. Det er
fint, at skolen udarbejder en skriftlig plan for specialundervisningen for den enkelte elev, men der
ber medfalge retningslinjer for en sddan plans indhold og for evalueringen af denne plan. Det er
uklart, hvem der i praksis skal kontrollere at disse foranstaltninger overholdes og i hvilket omfang
vil dette ske?

Venlig hilsen

Thorkild Olesen
Formand
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Horingssvar vedr. tilskud til inklusion og
specialundervisning pa friskoler og private grundskoler
m.v. og af lov om efterskoler og frie fagskoler

Undervisningsministeriet har den 19, december 2014 udsendt horing over

udkast til lov om wndring af lov om friskoler og private grundskoler m.v. og

af lov om efterskoler og frie fagskoler (Tiskud nl inklusion og
specialundervisning m.v. pa frie skoler m.v. og enkeltfagsprove pa frie

fagskoler samt vderhigere forsogsmuligheder mov.).
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Undervismngsministeriet har foresliet en ny taxameterbaseret model for
tilskud wl specialundervisning med en arlig fastlagt takst for elever, som
PPR har varderer, har et stottebehov pa over 9 timers specialundervisning
om ugen. Den forslaede model er enkel at administrere for skolerne og for
staten.

KL bemwrker, at friskoler, private grundskoler m.v. fortsat har frihed il at
afvise at optager elever, og det betyder, at der ved den forsliede
raxametermodel er et incitament for skolerne ul at afvise at optage de

elever, som har et stottebehov, der ligger over taksten.

Det indbyggede incitament 1 bevillingsmodellen for friskoler, private
grundskoler m.v. il primart at optage elever med et stottebehov, der ligger
under eller pa gransen for axameterbevillingen, kan betyvde, at der vil ske
en forskydning af opgavefordelingen mellem friskoler, private grundskoler
m.v. og kommunerne. Kommunerne har ansvaret for undervisning af de
elever, som friskoler, private grundskoler mov. ikke vil optage, 0g sOM
szsi}n’%s‘syzmg\'zs har er relanvt stort stottebehoy.
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KI. kan tlslutte sig en forenkling af administrationen af ulskudsuldelingen,
men for at den ordning kan fungere, vil det varre nodvendigt, at de frie

grundskolers ret tl at afvise at oprage elever ophaves,

Med venlig hilsen
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Hgringssvar — Tilskud til inklusion og specialundervisning samt enkeltfagsprever pa frie fagskoler mv.

Foreningen af Frie Fagskoler takker for muligheden for at afgive hgringssvar i forbindelse med lovforslag om
@&ndring af lov om friskoler og private grundskoler m.v. og af fov om efterskoler og frie fagskoler (Tilskud til
inklusion og specialundervisning m.v. pa frie skoler m.v. og enkeltfagsprgve pa frie fagskoler samt yderligere
forspgsmuligheder m.v.)

Foreningen har sammen med efterskoleforeningen vaeret inddraget i arbejdet med at udarbejde en ny
tilskudsmodel for specialundervisning pa vores skoler. Foreningen kan overrodnet set tilslutte sig det nye
tilskudssystem, da at det nye tilskudssystem kan bidrage til en mere fleksibel indretning af tilbuddene til gavn
for eleverne.

Lovforslaget indeholder ligeledes bestemmelser om enkeltfagsprgver pa Frie Fagskoler som opfglgning pa den
nye lov om frie fagskoler (L32), som tradte i kraft 1. januar 2015. Foreningen anser adgangen til
enkeltfagsprever i dansk og matematik for afggrende for frie fagskolers EUD-forberedende kursus-koncept.

Foreningens kommentarer til lovudkastets enkelte punkter fremgar nedenfor. Foreningen har udelukkende
forholdt sig til den del af forslaget, som vedrgrer frie kostskoler.

Enkeltfagsprgve pa Frie Fagskoler

Frie Fagskoler gnsker at bidrage aktivt til, at flere veelger og gennemfgrer en erhvervsuddannelse. Frie
Fagskoler har udviklet sine EUD-forberedende kurser pé sine almene kurser, da dette giver bedre mulighed for
at lave malrettede kostskoleforlgb, end det vil veere tilfeeldet i en kostskolebaseret 10. klasse. Frie Fagskolers
malrettede og erhvervsrettede kurser er derfor unikke i dagens uddannelsesbillede. Med den netop vedtagne
lovrevision for frie fagskoler (L32) fik skoleformen de fleste ngdvendige vaerktgjer til at kunne Igfte opgaven,
sdledes at spgrgsmalet om mulighed for enkeltfagsprover pé frie fagskolers almene kurser nu alene udestér.

Foreningen har rejst spgrgsmalet om enkeltfagsprover tilbage i 2012, da skolernes udviklingsarbejde
afdaekkede preveforberedende enkeltfagsundervisning (med tilhgrende prgver) som centrale vaerktgjer i
forhold tif skolernes EUD-forberedende kurser. Siden er behovet blevet aktualiseret af EUD-reformen. Forslaget
om at indfgre enkeltfagsprover i dansk og matematik p3 frie fagskolers almene kurser for unge op til 25 &r
hilses derfor velkomment. Lovudkastet indeholder imidlertid en vaesentligt problemstilling i forhold til den
praktiske udmegntning af skolernes bidrag til at 3 flere til at veelge og gennemfgre en erhvervsuddannelse, idet
forslaget indskreenker den malgruppe, som kan tilbydes enkeltfagsprever. Helt konkret drejer det sig om
fglgende formulering i lovudkastets forslag til §1b.: "Det er en betingelse for at aflaegge de neevnte prover, at
eleven ikke har aflagt folkeskolens prgver | fagene dansk og matematik eller ikke har opnéet et
karaktergennemsnit pd mindst 02 i de to fag”.




kompetencegivende undervisningsmiljger er bygget op omkring "at fgre op til”. Derudover ligger det impliciti
begrebet proveforberedende undervisning, at der naturligvis ligger en prgve i slutningen af et
prgveforberedende forlgb. Hvis der indfgres krav om, at prgven kun tilbydes til unge, som ikke har opndet 2-
taller, vil det i praksis betyde, at skolerne forlods tvinges til at udbyde og markedsfgre to forskellige linjer — et
med prgveforberedende undervisning — og et uden preveforberedende undervisning. Det medfgrer fplgende
problemstillinger:

Det vil ikke veere i overensstemmelse med skoleformens abenhedskriterium og fri skoletradition. Adgangen til
enkeltfag pa vores kurser vil blive betinget af, at den unge skal have et bestemt karaktergennemsnit. | praksis
vil der derfor veere tale om forskelsbehandling af de unge — og det er i modstrid med vores dbenhedskriterium,
som vi er lovgivningsmaessigt bundet af. Det fremgar af lov om frie kostskoler, at det enkelte kursus skal veere
abent for alle, der opfylder lovens alders- og betalingsbetingelser. Deltagelse i et kursus kan ggres betinget af
hgjere alder, men jkke af bestemte kundskaber, uddannelser, stillinger, erhverv eller ansaettelsesforhold i en
virksomhed og lign. eller af medlemskab af bestemte foreninger eller organisationer (§ 15, stk. 2, i lovom
efterskoler og frie fagskoler). At kurser p3 frie kostskoler skal vaere dbne for alle med interesse i kursets
indhold, sikrer, at skolerne har en bredt sammensat elevgruppe med forskellige forudsaetninger, ifr.
Undervisningsministeriets vejledning om dbenhed.

Bestemmelsen om, at kurser pa frie kostskoler skal vaere dbne for alle med interesse i kursets indhold sikrer, at
skolerne har en bred sammensat elevgruppe. En bred elevgruppe er netop karakteristisk for skoleformen og er
en del af grundlaget for, at skolerne kan leve op til kravet om, at frie kostskolers hovedsigte er livsoplysning,
folkelig oplysning og demokratisk dannelse.

Hvis ikke betingelsen om indskreenket prgveadgang fiernes, vil dbenhedskriteriet blive udfordret af, at
adgangen til et kursus i praksis ggres betinget af bestemte kundskaber og uddannelser, dvs. om eleven har
opnaet to-taller i fagene dansk og matematik. Prgveforberedende undervisning er i sagens natur undervisning,
der leder op til en prgve. Det giver ikke mening for en elev at deltage i proveforberedende undervisning, hvis
der ikke er mulighed for at afleegge prove i enden. Dermed demotiveres den unge pa forhdnd fra at deltage i
kurset — og dermed er 3benhedskriteriet ikke overholdt. Dette betyder, at hele tankesattet omkring
motivationsskabende faelleskaber pa tvaers af personlige kundskaber ~ den saerlige kammeratskabseffekt — ikke
vil udmegnte sig i de praksisfeelleskaber, som Frie Fagskolers praktiske undervisning er bygget op omkring. Dette
vil ikke alene vaere skadeligt | forhold til Frie Fagskolers konkrete ggremalspaedagogiske praksis — men ogsd i
forhold til den frie skoletradition, som skolerne er rundet af.

I ministeriets vejledning fremgdr, at skolernes kursus skal udformes og annonceres pd en sddan made, at det
ikke afholder andre end en snaever malgruppe fra at henvende sig, ogsa selv om skolen ikke har til hensigt at
afvise eventuelt andre deltagere. Skolerne ma3 altsa ikke pastd, at et kursus er dbent overfor alle, hvis det |
virkeligheden ikke vil tiltraekke en bred maélgruppe. Regelseettet om dbenhed skal sikre, at det ikke skal veere
muligt at pasta, at et kursus er 3bent overfor alle — hvis der helt konkret laegges sten i vejen i praksis. Det er
sdledes ikke muligt, at pdstd at et Fri Fagskole-kursus med enkeltfagspraver er 3bent overfor alle med
henvisning til, at eleverne "bare” kan deltage i progveforberedende undervisning uden at de f&r adgang til at
prgverne,




Det kan ikke forventes, at nogen elever vil gnske prgveforberedende undervisning uden at f3 mulighed for at
dokumentere sin progression ved en afsluttende prgve. Derfor vil den foresldede begraensning i
prgveadgangen i praksis have den effekt, at elever med to-taller tvinges til at sgge andre prgveforbredende
skoletilbud. Dermed er kurset ikke dbent overfor alle. Ministeriets vejledning understreger dette forhold ved
kravet om, at skolen ikke ma udforme en kursustitel for en snaever kreds og herefter skrive ”...og for andre
interesserede”. Derfor ma frie fagskoler f.eks. ikke skrive “EUD-forberedende kurser for dig som mangler to-
taller i dansk eller matematik — og for andre med interesse for at forberede sig til en erhvervsuddannelse”.

Som naevnt ovenfor vil den foresldede begreensning i préveadgangen de facto medfgre, at undervisningen i
praksis opdeles i et kompetencegivende forlgb — og i et ikke-kompetencegivende forlgb, samt at det ikke kan
forventes, at der vil veere sggning til et ikke-kompetencegivende forlgb. Efter foreningens opfattelse vil elever
med to-taller vaere tvunget til at sgge andre tilbud for at f& dokumenteret sin progression — fgrst og fremmest
kostskole-10. kiasse. Derved vil kursustilretteleeggelsen i praksis ikke vaere i overensstemmelse med
abenhedskriteriet.

Dette vil vaere en stor udfordring for Frie Fagskoler, da skoleformen er inde i en proces, hvor skolerne i hgjere
grad skal satse pa Parat til EUD-koncepter {almene kurser). Denne udvikling vil blive haemmet og kan endda
stoppe helt, hvis vores skoler er henvist til at flytte de bogligt steerkere elever (med to-taller) over pa skolens
10. klassetilbud. For Foreningen af Frie Fagskoler har hele formalet med 132 vaeret, at fa de rette
rammebetingelser for - og incitamenter til — at foretage et skifte veek fra 10. klasse over til almene kurser med
EUD-sigte.

Hvis Frie Fagskolers EUD-forberedende kurser skal fa flere til at vaelge og gennemfgre en erhvervsuddannelse
skal skolerne vaere ambitigse pa alle elevers vegne. Hvis den foresladede begraensning i proveadgangen bliver
gennemfgrt, vil det sende et signal om, at Frie Fagskolers EUD-forberedende kurser er for de bogligt svage — og
at ambitionerne samtidigt kun er to-taller. Foreningen vil gerne ggre opmaerksom p3, at der findes andre
frafaldsproblematikker end blot manglende to-taller i dansk og matematik, og netop derfor skal Frie Fagskolers
EUD-forberedende kurser ses som en samlet prakke, der er ambitigs p3 alle uddannelsesparathedsparametre.

En fri fagskole er en progressionsinstitution — og vil ikke lykkes med at tiltraekke elever, hvis der ikke signaleres
- og praktiseres — en ambitigs og malrettet indsats for alle elever. Det vil ikke blive set som et serigst tilbud,
hvis tkke alle elever far tilbud om at dokumentere deres progression. Det vil f.eks. vaere tilfaeldet, hvis en
skoletraet elev med to | dansk og to i matematik ikke kan 3 fov til at forbedre sine matematiklkundskaber. En
skoletreet elev, der drgmmer om at blive elekiriker (elektrikeruddannelsen stiller store krav til
matematikkundskaber) vil med lovforslagets begraensning fa et misvisende indtryk af uddannelsens krav og
faglighed og derved fratages den motivation og faglige stolthed, som kan veere afggrende for at vaelge og
gennemfgre en EUD. En sddan elev vil veere henvist til at tage en fuld kostskole-10. klasse {og bruge unpdig tid
pa fx 0SO-opgave og engelskundervisning) i stedet for at deltage pa et malrettet EUD-forberedende kursus p3
en fri fagskole, hvor der er tid til ogsa at arbejde med den unges ikke-boglige udfordringer og motivation. Det
er med andre ord demotiverende for unge, der har bestdet dansk og matematik, og som gnsker en

erhvervsuddannelse, hvis de ikke ma opgradere deres faglige standpunkt i disse fag p4 et erhvervsrettet kursus.




Frie Fagskolers EUD-forberedende kurser er et helhedsorienteret kostskoletilbud, som ogsa forbereder
eleverne pa andre vigtige uddannelsesparametre end dansk og matematik — bl.a. livsstil (mgdedisciplin), sociale
og personlige kompetencer, afklaring og motivation i et kostskolefaellesskab med andre unge. Eleverne skal
ikke bruge ungdig tid pa "mere af det samme”, men snarere arbejde med motivationsskabende og
livsstilrettede aktiviteter i et andet og mere praktisk paedagogisk miljg, sd de unge far lyst til leering i
efterfglgende ungdomsuddannelse.

Det bgr vaere ambitionen at Igfte den unge sa langt som muligt, uanset hvilket fagligt niveau eleven har ved
kursusstart. Derfor skal alle elever tilbydes prgveforberedende enkeltfagsundervisning. Et dokumenteret
individuelt punktfagligt {(enkeltfags) kompetencelgft vil altid styrke eleven i sin videre uddannelse. Nogle af
eleverne vil efterfglgende starte pa erhvervsuddannelsernes grundforlgb 2, mens andre vil vaere bedre rustet
til at gennemfgre en EUD med udgangspunkt i grundforlgb 1. For begge elevtyper er ambitionen, at de
gennemfgrer efterfglgende uddannelse hurtigere bl.a. ved at undga frafald og omvalg.

Specialundervisning

I relation til bestemmelserne om tildeling af tilskud til nye skoler og eksisterende skoler, som ikke har haft
specialundervisningsaktivitet i det forudgdende skolear vil det vaere hensigtsmaessigt, hvis det i
bemaerkningerne preciseres, at ministeriet vil foretage den foresldede individuelle vurdering og fastsaettelse af
beregningsgrundlaget for de skoler, som ikke har haft specialundervisningsaktiviteter i det skoledr, som slutter i
aret forud for finansaret.

For at sikre at eleven og dennes evt. foraeldre har modtaget oplysninger om skolens samlede tilbud og
samtidigt give den enkelte skole mulighed for at planlaegge et skoledr, vil det veere naturligt, at den plan, der
udarbejdes for specialundervisningsindsatsen for den enkelte elev, underskrives af elevens foreeldre eller af
eleven selvi det omfang, eleven er myndig. Dette vil naturligt indga som en del af de skriftlige aftaler, som
indgas i forbindelse med indskrivningen af eleven pa skolen. Foreningen hafter sig ved, at det er lovens
intention, at skolerne skal disponere over de samlede midler under ét, sdledes at skolerne skal kunne
tilrettelaegge sine specialundervisningsaktiviteter mere smidigt. P3 den baggrund vil foreningen henlede
opmarksomheden pa, at det ikke vaere hensigtsmaessigt, hvis justeringer i foriaengelse af den lovpligtige
Igbende evaluering af den enkelte elev kun kan gennemfgres ved fornyet underskrift af en eventuel revideret
plan. Skolens ledelse skal have mulighed for at planleegge justeringer | Igbet af skoledret ud fra elevens
progression og kostskolelivets preemisser, herunder samspillet med de andre elever pa skolen. Hvis der skal
foreligge formel accept fra alle foraeldre (eller eleven sely, hvis denne er over 18 ar) kan det derfor gribe
forstyrrende ind i de ledelsesmasssige sendringer der foretages i igbet af aret. Pa den baggrund vil foreningen
foresld, at et eventuelt krav om formel underskrift enten udelades — eller at et krav kun skal gaelde den plan,
som formuleres i forbindelse med elevens optagelse.

I relation til bestemmelsen | §26, stk.4 bemeerker foreningen, at formuleringen af bestemmelsen kan medfgre
n utlisigtet indskreenkning | kursusudbuddet for skoler, som er godkendt med et samlet szerligt titbud. P3 den




baggrund foreslar foreningen, at det praeciseres, at det vil vaere muligt at afholde kurser af forskellig leengde,
herunder eksempelvis korte sommerkurser.

Foreningen forudsaetter i gvrigt, at der fortsat er mulighed for at indhente statstilskud til specialundervisning til
elever over 18 ar, som er omfattet af betalingsloven.

Forsggsordning for skoler godkendt med et samlet szerligt tilbud

Foreningen noterer med tilfredshed, at der dbnes for forsgg med prgveafholdelse i boglige fag pa skoler, som
er godkendt med et samlet saerligt tilbud.

Med venlig hilsen

Christian Legarth




LIGEVARD

Undervisningsministeriet

Lov- og Kommunikationsafdelingen

Frederiksholms Kanal 21

1220 Kgbenhavn K Risskov den 26. januar 2015

Hgringssvar til lovforslag om andring af lov om friskoler og private grundskoler m.v. og af lov om efterskoler
og frie fagskoler (Tilskud til inklusion og specialundervisning m.v. pa frie skoler m.v. og enkeltfagsprgve pa
frie fagskoler samt yderligere forsggsmuligheder m.v.)

Foreningsfaellesskabet Ligevaerd takker for muligheden for at kommentere udkastet til lov om disse lovaendrin-
ger. Hgringsbrevet er modtaget af Ligevaerd den 19. december 2014.

Ligeveerd er et udviklingsnetveerk og talergr for borgere med seerlige behov. Ligeveerd arbejder for at opn3, at
samfundet bliver mere inkluderende og at borgere med seerlige behov ligestilles pa omraderne uddannelse,
arbejdsmarked, fritid og bolig. Foreningsfeellesskabet Ligeveerd, der repreesenterer godt 100 skoler og uddan-
nelsessteder, herunder et stort antal specialefterskoler og frie fagskoler, har gennemlaest hgringsmaterialet og
gnsker hermed at tilkendegive nedenstaende synspunkter.

Indledningsvist vil Ligeveerd anerkende, at lovforslaget er blevet til i et grundigt samarbejde mellem ministeriet
og skoleforeninger for frie fagskoler og efterskoler, da disse fungerer som talergr for de enkelte skoler.

Overordnet stgtter Ligeveerd de nye rammer for tilskud, da det vurderes, at disse ved fuld indfasning, giver mu-
lighed for en fleksibel tilrettelaeggelse af den specialpeedagogiske stgtte for den enkelte elev kombineret med
en forenklet administration.

Som Ligevaerd ser det, kommer tildelingen til at forega efter samme principper som de gvrige taxameterordnin-
ger og pa den made bliver det en forenkling. Dette kan dermed betyde, at tilskud tildeles bagud, hvilket kan stille
gkonomiske krav til skolerne, da antallet af unge, der har brug for specialundervisning kan variere fra ar til ar.

Ligeveerd vil gerne understrege vigtigheden i, at den enkelte elevs saerlige behov er i fokus. Derfor hilser Lige-
veerd en forenklet administration velkomment og ikke mindst den budgetsikkerhed, der fglger med beregnings-
grundlaget for tilskud til specialundervisning. Disse elementer er netop med til at sikre, at skoler kan tage hensyn
tit den enkelte elevs behov, sa denne mgder de bedste muligheder for at udvikle og udfolde sig.

Konkret har Ligeveerd folzende bemarkninger til lovforsiaget:

J. 16 (§ 26, stk. 1, pkt. 3}

Ligeveerd er positive over for, at der pé skoler med et samlet saerligt undervisningstilbud, kan ydes en tilleegstakst
2 til elever med seerligt vidtgdende behov og seerligt omfattende stgttebehov i en saddan grad, at det ikke kan
forventes deekket af de to gvrige tilskudstakster. Ligeveerd vil dog fremhaeve, at elever, der herer under tilskuds-
takst 1 ogsa har brug for stgtte bade i undervisningen og fgr/efter undervisningen — dette bor fremga tydeligt i
bemeaerkningerne til punkiet (jf. side 36).

Ligeveerd:
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Ligeveerd vil ligeledes fremhaeve, at det karakteristiske for elever, der tildeles tillaegstakst 2 er et seerligt stort
stgttebehov. Malgruppebeskrivelsen som fremgar i bemaerkningerne til lovforslaget (jf. side 10) foretraekkes,
nemlig: Tillegstakst 2 er alene tiltaenkt de elever, der har et helt saerligt behov og som kraever en stgtte, der
ligger meget over den stgtte, som de gvrige specialundervisningselever modtager.

Jf. 16 (§ 26, stk. 4)

Ligevaerd vil gerne problematisere, at skoler godkendt med et samlet seerligt undervisningstilbud ikke kan tilbyde
almene kurser, da skoler med et samlet szaerligt undervisningstilbuds kurser, jf. lovens § 1, stk. 1, ogsa skal veere
almene. Endvidere problematiseres det, at fx korte sommerkurser p& skoler med et samlet seerligt undervis-
ningstilbud ikke kan udbydes, medmindre de holder sig inden for en bestemt definition for at kunne opn3 nogen
form for tilskud inden for loven.

Ligeveerds skoler har erfaringer med, at tilbud som fx korte sommerkurser kan fungere som afklaringsforlgb for
unge med seerlige behov. Unge med saerlige behov far dermed mulighed for at prgve kraefter med et forlgb og
en skole, hvilket kan bidrage til at kvalificere den unges beslutning pa laengere sigt. Ligeveerd vurderer dermed,
at formuleringen af bestemmelsen kan medfgre en utilsigtet indskraenkning i kursusudbuddet for skoler med et
samlet szerligt undervisningstilbud, hvilket kan indvirke pa skolernes evne til at varetage de unges interesser.
Ligeveerd foreslar derfor, at det muligggres at afholde kurser af forskellig laengde, sdsom korte sommerkurser.

M. 22 (§ 51, punkt 2 + 3)

Ligevaerd er meget positive over for forslaget om, at efterskoler og frie fagskoler gives rettighed til at ivaerkseette
forspg med afleggelse af folkeskolens afgangsprgve i dansk og matematik, som led i at sikre en smidigere over-
gang til erhvervsuddannelserne. Ligeveerd imgdekommer, at unge som et led i deres ophold pa en fri fagskole,
kan kvalificere deres kundskaber i fagene dansk og matematik. Dog kunne det vaere gnskvaerdigt om faget en-
gelsk indgik pa samme vilkar.

H.2(81b)

Ligevaerd vil gerne problematisere, at betingelsen for at afleegge prover er, at eleven ikke har aflagt folkeskolens
prover i fagene dansk og matematik eller ikke har opnaet et karaktergennemsnit p3 mindst 02 i de to fag. Lige-
veerd ser det som afggrende, at forslaget impdekommer dbenhedskriteriet siledes, at skolerne kan tilbyde ud-
dannelse til alle elever, uanset tidligere praestationer.

Et afggrende veerdi- og holdningsmeaessigt springpunkt for Ligeveerd er, at alle elever betragtes som lige veerdige
og dermed tilbydes de samme muligheder. Saledes kan forskellige lzeringsforudsaetninger og —afsaet bibringe en
kammeratskabslig effekt, hvilket ogsé har vist sig i forskningsmaessig regi. Dette vaerdisaet ggr sig ogsé geeldende
pa Ligevaerds skoler. P3 den baggrund, vil Ligeveerd endnu engang pointere vigtigheden i at imgdekomme &ben-
hedskriteriet i denne sammenhaeng.

Venlig hilsen
Ligevaerd

June Tagmose, konsulent for skoler og uddannelsessteder
Ligeveerd

LL - Landsforeningen Ligevard DHI - Netveerket Den Helthedsorienterede Indsats
Tif. 86208570 UFL - Unge for Ligevard BUS - Bo- og Udviklingsfonden for borgere med seriige behov
www.ligevaerd dk FUS - Foreningen af Uddannelsessteder SL - Skolesammenslutningen Ligevaerd

ligevaerd@ligevaerd.dk



