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[Det talte ord galder]

Tak for ordet og spgrgsmalene, som hand-
ler om regeringens lovforslag om lempelse
af adgangen til adoption uden samtykke.

Jeg vil besvare de fire spgrgsmal samlet.

Regeringens forslag om adoption uden
samtykke har givet voldsom debat. Og det
er bade godt og forstaeligt. For vi skal tage
en grundig draftelse, nar vi overvejer at ju-
stere pa sa indgribende tiltag, som adoption

uden samtykke er.

Det her er en meget vigtig sag for mig, fordi
jeg faktisk tror pa, at vi kan vaere med til at
give nogle bgrn en bedre barndom, end de

ellers ville have faet.
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Men det kraever en vis portion mod, og der
er tale om en meget fin balancegang. Rets-
sikkerheden for alle involverede skal vare
det styrende, og det mener jeg, at vi med

lovforslaget nar i mal med.

Hvis vi til en start stiller lidt skarpt pa ind-
holdet af de andringer, vi har lagt frem, sa
ma man sige, at forslaget reelt skal bringe
de allerede galdende regler i spil pa den

made, som de var tenkt i 2009.

Vi onsker at styrke de intentioner, der ligger

bag de gxldende regler.

Med baggrund i et udvalgsarbejde lavede vi
loven i 2009, idet vi gnskede at understgatte,
at vi har alle de ngdvendige redskaber til at

hjelpe de allermest udsatte barn.

Vi gnskede at sikre barnets behov for stabi-
litet, kontinuitet og omsorg. Vi gnskede at

give barnet en egentlig familierelation, nar
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det vokser op - i tilfelde, hvor barnets egne
foreeldre ikke er i stand til det.

Med det nuvarende forslag vil vi fgre disse

intentioner ud i livet.

Samtidig vil vi fastholde den grundige fagli-
ge og juridiske proces og familiernes rets-
sikkerhed. Og sa vil vi abne mere op for, at
barnet kan have kontakt med foraldrene el-
ler andre i den biologiske familie, fx s@-

skende, efter en adoption.

At adskille bern og deres foraldre er noget
af det mest indgribende, som jeg kan fore-
stille mig. Nar vi gor det, skal det derfor og-
sa ske med varsomhed og grundighed, og
kun i de tilfeelde, hvor barnets situation ger,

at vi bare ikke ma lade veaere.
Det er vigtigt at huske pa, at her taler vi ik-

ke om bern, som ellers ville bo hos deres

biologiske familie. Det er barn, hvor der er
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en meget stor risiko for, at de ma vokse op
pa et anbringelsessted resten af livet.

Jeg mener, at der er nogle helt klare fordele
ved en adoption i forhold til en anbringelse
uden for hjemmet. Det er ikke bare en juri-

disk konstruktion.

En anbringelse af et barn uden for hjemmet,
fx hos en plejefamilie, er et professionelt
forhold, hvorimod barnet ved en adoption

far en egentlig familie.

Med en adoption sikres barnet ro, stabilitet
og tryghed. Barnet far vished om at "hare
til”, at vaere "valgt til” og at vaere gnsket.
Barnet skal ikke laengere opleve den usik-
kerhed, der alt andet lige vil vaere forbundet
med et plejeforhold frem for en familierela-
tion. Adoptionen er pa den made udtryk for

et egentligt familieskifte.

Men en adoption uden samtykke indebarer

ogsa en raekke dilemmaer. Der er ingen lette
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lasninger - og den debat skal vi ogsa turde
tage med abne gjne.

Barnets tilharsforhold til den biologiske fa-
milie ophaeves ved en adoption. Selvom det
er muligt at fa fastsat samveaer eller anden
kontakt efter en adoption, sa vil det aldrig
vere det samme, som hvis barnet fortsat

var en del af den biologiske familie.

Hvordan kan man sige med 100 % sikker-
hed, at foraeldre ikke vil vare i stand til at
tage sig af barnet i resten af barnets barn-
dom. Det kan vi meget sjaeldent vide med
den grad af sikkerhed. Og med kravet, om
at det skal vaere "godtgjort”, har vi stillet
krav om, at det pa det narmeste skal vare
dokumenteret og bevist. Det er for stramme
krav, nar vi taler om en fremtid og en prog-
nose. At skulle "sandsynliggare” det harmo-
nerer bedre og er stadig et juridisk begreb,
der stiller store krav til hvilke oplysninger,
der skal foreligge, for at sagen kan ga vide-

re.
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Det er baggrunden for, at regeringen gnsker
at andre kriteriet fra "godgjort” til "sand-
synliggjort”. Ikke fordi vi vil abne op for, at
der skal bortadopteres langt flere barn. Men
fordi der reelt er tale om en vurdering, som
baserer sig pa sandsynligheder og ikke pa
sikker viden. Og nogle af de her sager har i
praksis vist sig meget sveere at "godtgore”

rent juridisk.

Og det er sadan set det, som det hele hand-
ler om. Hvor meget der skal til? Hvor mange
gange skal foraldrene have lov til at prove
at komme pa ret kel? Hvor mange ar skal
barnet vente? Hvor lang tid har vi i et barne-

liv "rad” til at vente?

Det er i sidste ende et spgrgsmal om at give
barnet et bedre udgangspunkt - en storre
chance for et trygt barneliv i stabile rammer.
Og det bedste udgangspunkt i de her fa sa-
ger indebarer altsa et familieskifte i form af

en adoption.
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Forslaget andrer ikke pa, hvor darlige for-
®ldrene skal vaere, og hvilke oplysninger
der skal foreligge. Men derimod - en smule
- pa, hvor sikre vi skal vaere, nar vi kigger

ind i fremtiden.

Sagt pa en anden made. Med de nye regler,
ma der stadig ikke vare grunde til at tro, at
forelderen i barnets opvakst vil kunne
komme til at tage sig af barnet i hjemmet

og varetage den daglige omsorg.

Der kan veere tale om meget forskellige
barn og meget forskellige foraeldre med
meget forskellige livsforlab. Maske har ét
barn et netvaerk, der kan traede til og stotte,
som ikke findes i en anden sag. Maske har
barnet nogle ganske sarlige behov, som
ger, at en adoption ikke er det bedste. Ma-
ske har forazldrene haft et livsforlgb, der
trods den nuvarende situation giver hab for

fremtiden?
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Derfor er det nedvendigvis ogsa altid en
konkret, faglig vurdering, der skal foretages
i den enkelte sag. Vi kan aldrig - og ma hel-
ler ikke - lave et opslagsveaerk, hvor der star
helt pracist i hvilke tilfeelde, det er det rig-

tige at foretage en adoption uden samtykke.

Men vi kan s@rge for, at der er lavet solide,
faglige vurderinger i sagerne, og at der
kommer mange og kvalificerede gjne pa sa-
gen. | respekt for det meget indgribende in-

strument, der er tale om.

Derfor vil vi ogsa fastholde de haje krav, der
i dag stilles til sagerne. Og der er serligt to
ting, jeg vil fremhave her:

Vi fastholder, at der fortsat skal stilles me-
get store krav til den sagsoplysning, som
skal foretages, inden afgarelsen kan traf-

fes.

Og vi fastholder, at der skal ske en meget

grundig faglig og juridisk pravelse af sager-
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ne. En provelse, hvor der er meget stor fo-
kus pa bade barnets og foraldrenes retssik-

kerhed.

Efter serviceloven skal kommunen lave en
grundig bgrnefaglig undersggelse, som af-
daekker ressourcer og problemer hos bar-
net, familien og netvarket. Undersggelsen
er helhedsorienteret og ser blandt andet pa
barnets udvikling, familie, venner, fritid og
sundhed.

Som en del af undersggelsen skal kommu-
nen inddrage de fagfolk, som allerede ken-
der barnet og familien. Det kan for eksem-
pel vaere paedagoger, skolelxerer eller laeger.
Samtidig skal det afdaekkes, om der er res-

sourcer i barnets gvrige familie og netvaerk.

| de her sager vil der desuden ofte blive la-
vet en specifik afdakning af foraeldrekom-
petencerne gennem en psykologisk under-
sogelse. | nogle sager kan der vaere behov

for en omfattende undersggelse af bade
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mor, far og barn. | andre sager er der maske
kun behov for at dakke nogle aspekter for
foreldreevnen. | endnu andre tilfalde er der
slet ikke brug for en psykologisk undersg-
gelse, fx fordi foraldrene har en sveer hjer-

neskade.

Derfor mener jeg ogsa, at der kan vare go-
de grunde til, at der kan vaere forskel pa
foraeldrekompetencevurderinger i de enkelte

sager.

Men vi skal sikre, at de psykologiske under-
sggelser altid bygger pa en anerkendt faglig
tilgang, og at alle relevante forhold er af-
dakket pa en fagligt forsvarlig made.

Det er ogsa baggrunden for, at der i 2011 er
lavet retningslinjer for foraeldrekompeten-
cevurderinger. Og vi ved ogsa, at kommu-
nerne faktisk anvender dem, nar de laver

foreldrekompetenceundersggelser.
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Og vi skal hele tiden lgbende fglge med i,
nar der kommer ny faglig viden, som kan
bidrage til at kvalificere undersogelserne

endnu mere.

| forlengelse heraf vil jeg gerne fremhave
det helt sarlige system, som er bygget op
om de her indgribende sager. Og jeg vil
sarligt fremhaeve det, fordi der den seneste
tid har vaeret nogle historier i pressen om,
hvor darlig kvalitet sagerne har, som ikke

helt svarer til virkeligheden.

Nar kommunen har oplyst sagen, skal den
foreleegges for det sakaldte bgrn og unge-
udvalg. Kommunerne kan altsa ikke selv
treffe afgorelse i sagerne. Bgrn og unge-
udvalget bestar af en byretsdommer, to
barnesagkyndige og to leegmaend (som er

medlemmer af kommunalbestyrelsen).

Byretsdommeren skal pase, at sagen er til-
straekkeligt oplyst, og at den juridiske vur-

dering af sagens fakta holder.
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De barnesagkyndige, som for eksempel kan
vare psykologer, er faglige eksperter, der
skal pase, at de faglige vurderinger i sagen

er solide og velunderbyggede.

Nar en sag om adoption uden samtykke er
tilstraekkelig oplyst, laver bgrn og unge-
udvalget en indstilling om adoption uden

samtykke til Ankestyrelsen.

| Ankestyrelsens behandling af sagen med-
virker ogsa bade jurister og bgrnesagkyndi-
ge, ligesom der fremadrettet vil medvirke en
person med adoptionsfaglig og adoptions-
retlig viden.

Herefter er det Statsforvaltningen, der traf-
fer selve den juridiske afgerelse om adopti-

on uden samtykke.

Og endelig kan sagen frit indbringes for
domstolene. Hele vejen har parterne - det

gaxlder bade foraldrene og barnet - adgang
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til gratis advokatbistand. Og de har ogsa
mulighed for at mgde op i bade bgrn og
unge-udvalget, Ankestyrelsen, Statsforvalt-

ningen og evt. ved domstolene.

Disse to dele - sagsoplysningen og myndig-
hedsstrukturen - udger tilsammen et robust
system, der dels vaerner om retssikkerheden
for barnet og forxldrene og samtidig giver
en solid faglig vurdering af forholdene om-

kring det enkelte barn.

Der kan i dag fastsaettes samvar mellem et
bortadopteret barn og dets oprindelige
slegtninge i helt sarlige tilfaelde, hvis det er
bedst for barnet. Det er en forudsatning, at
barnet for adoptionen havde en eller anden
form for kontakt med den, der sgger om

samveer.

Med forslaget udvides adgangen til kontakt
med den oprindelige slaegt, sadan at der
ogsa kan fastsaettes samvaer, selvom der ik-

ke tidligere har vaeret en kontakt med den,
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der sgger om samvar. Og det galder altsa

ogsa en moster eller en bedstemor.

Zndringen er dermed en forbedring af bar-
nets muligheder for at have kontakt med sin

oprindelige slaegt.

Zndringen skal saerligt ses i lyset af, at det
efter forslaget ikke laengere er en forudsat-
ning, at en adoption af et barn under 1 ar
kun kan ske, hvis foraldrene ikke kan spille

en positiv rolle i forbindelse med samveer.

Herefter vil selve muligheden for, at forael-
dre pa et tidspunkt vil kunne spille en posi-
tiv rolle i forbindelse med et samvar senere
i et barneliv, ikke i sig selv kunne hindre en
adoption, der nu og her kan give barnet en

familierelation og en stabil opvakst.

Men vi har altsa allerede i dag en mulighed
for at fastsatte samvaer, for det er vigtigt at
huske pa, at mange af de barn, som regler-

ne om adoption uden samtykke skal hjalpe,
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allerede har kendskab til deres foraldre og
den oprindelige slegt og maske ogsa en

form for lgbende kontakt.

Og det er altafgarende, at barnets eget gn-
ske om kontakt ogsa indgar i vurderingen
af, om der skal vaere samvear - selvfglgelig

under hensyn til barnets alder og situation.

Jeg haber, at jeg med denne gennemgang
har gjort klart, hvad hensynet bag det her
lovforslag er: Hensynet til barnet - intet an-
det. Der er ikke tale om en reform eller en
revolution. Det handler dybest set om, at vi
forsgger at fgre de intentioner, der var med
lovforslaget i 2009 - og som der var et me-

get bredt flertal for - ud i livet.

Vi skal ikke ud i, at markant flere bern skal
bortadopteres mod foraldrenes vilje. Men vi
skal sikre, at adoption bliver en reel mulig-
hed i de fa tilfeelde, hvor der er konkrete

holdepunkter for at antage, at foraldrene
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aldrig vil komme til at tage sig af barnet i
labet af dets barndom.

Samtidig skal vi holde fast i, at der skal la-
ves meget grundige faglige vurderinger i
sagerne, og at der er en grundig efterpro-
velse af afgarelserne med massivt fokus pa

barnets og foraldrenes retssikkerhed.

Vi skal turde handle. For det er ikke rime-
ligt, at de barn skal leve i uvished om, hvor
de skal bo, og hvem der skal passe pa dem.
Og det er en tankegang, som ogsa Barns

Vilkar og Bgrneradet har bakket op om.

Vi skal give barn en reel mulighed for at fa

den bedst mulige barndom.

Tak for ordet.
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