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Offentligt

Folketingets Udlaendinge-, Integrations- og Boligudvalg

Dato: 5. august 2015

Under henvisning til Folketingets Udlendinge-, Integrations- og
Boligudvalgs brev af 6. juli 2015 felger hermed udlendinge-,
integrations- og boligministerens endelige svar pa spgrgsmal nr.
19 (L 2).

Spgrgsmalet er stillet efter gnske fra Johanne Schmidt-Nielsen
(EL).

Spgrgsmal nr. 19:

”Kan ministeren bekrafte, at den hgjesteretsdom af 15. februar 2012
("starthjeelpsdommen), der refereres i lovbemarkningernes punkt 2.8,
vedrgrer en konkret flygtningefamilies forhold i perioden 2004-07 -
altsa fer endringen af reglerne om optjeningsprincip for
barnefamilieydelser i 2010-11 - og at hgjesteretsdommen saledes ikke
siger noget om, hvorvidt regeringens samlede pakke (L 2 og L 7) af
forringelser af flygtninges ydelser kan bringe ydelsesniveauet under et
niveau, der kan siges at stemme overens med grundlovens 8§ 75, stk.
2?7

Svar:

Udlandinge-, Integrations- og Boligministeriet har til brug for
besvarelsen indhentet bidrag fra Justitsministeriet, der har oplyst
folgende:

”Som det fremgar af de almindelige bemarkninger til lovforslaget,
pkt. 2.8, blev der ved lov nr. 361 af 6. juni 2002 om andring af lov om
aktiv socialpolitik og integrationsloven (4&ndring af reglerne om ret til
kontanthjelp, introduktionsydelse m.v.), der tradte i kraft 1. juli 2002,
indfert en ordning med introduktionsydelse og starthjelp, der pa
vaesentlige punkter svarer til den ordning, der foreslas indfgrt med
dette lovforslag.

Hgjesteret har ved dom af 15. februar 2012, jf. UfR 2012.1761 H,
taget stilling til de regler om introduktionsydelse og starthjeelp, der
blev indfegrt i 2002. Eftersom den foreslaede ordning pa veesentlige
punkter svarer til den ordning, der blev indfgrt i 2002, er dommen



efter regeringens opfattelse relevant ved vurderingen af lovforslagets
forhold til grundlovens § 75, stk. 2, og de i dommen navnte
konventioner, uanset at retstilstanden ikke ngdvendigvis i det hele vil
veere identisk med den situation, som Hgjesteret tog stilling til.

Blandt andet pa den baggrund er det regeringens opfattelse, at
lovforslaget er i overensstemmelse med grundlovens § 75, stk. 2.”

Inger Stajberg

/ Henrik Thomassen



