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KOMMENTERET OVERSIGT
over

Hgringssvar vedrgrende Strafferetsplejeudvalgets beteenkning nr.
1554/2015 om videoafhgring af barn og unge i straffesager

1. Haringen

Strafferetsplejeudvalgets betenkning nr. 1554/2015 om videoafhering af
bgrn og unge i straffesager har veret i hgring hos fglgende myndigheder
0g organisationer mv.;

@stre Landsret, Vestre Landsret, samtlige byretter, Domstolsstyrelsen,
Rigsadvokaten, Rigspolitiet, Direktoratet for Kriminalforsorgen, Datatil-
synet, Den Danske Dommerforening, Dommerfuldmagtigforeningen, For-
eningen af Offentlige Anklagere, Politiforbundet, Advokatradet, Danske
Advokater, Landsforeningen af Forsvarsadvokater, HK Landsklubben
Danmarks Domstole, HK Landsklubben for Politiet, Det Kriminalpraeven-
tive Rad, Landsforeningen KRIM, Retspolitisk Forening, Retssikkerheds-
fonden, Justitia, Institut for Menneskerettigheder, Amnesty International,
Bgrneradet, Barnesagens Fellesrad, KFUM's Sociale Arbejde, Barns Vil-
kéar, Red Barnet, Radet for Socialt Udsatte, Danske Handicaporganisatio-
ner, Det Centrale Handicaprad, Foreningen af Kommunale Social-, Sund-
heds- og Arbejdsmarkedschefer i Danmark, Dansk Socialradgiverforening,
Dansk Psykolog Forening, Foreningen af Specialleeger, BUPL, Danmarks
Larerforening, Barn og Familier, KL, Bagrnehus Hovedstaden, Barnehus
Midt, Bernehus Nord, Bgrnehus Sjeelland, Bgrnehus Syd, Danske Regio- flzcitgh}gggzgﬁgsnli |
ner, Offerradgivningen i Danmark, Hjalp Voldsofre, Landsforeningen af
Polio-, Trafik- og Ulykkesskadede, Landsorganisationen mod Seksuelle 2:322 325233‘1’8

Overgreb, Joan Sgstrene, Mgdrehjaelpen, Center mod Menneskehandel,  www justitsministeriet.dk
jm@jm.dk



Landsorganisationen for Kvindekrisecentre, Landsforeningen for Volds-
ramte Kvinder og Bgrneteamet ved Rigshospitalets Center for Seksuelle
Overgreb.

Justitsministeriet har endvidere modtaget hgringssvar fra cand.psych og
specialist i psykoterapi Helene Almind Jansen, der har medvirket ved ud-
arbejdelse af Rigshospitalets Center for Seksuelle Overgrebs notat om ud-
videt brug af videoafhgring af bgrn (bilag 1 til beteenkningen).

Justitsministeriets bemarkninger til hgringssvarene er angivet med kursiv.
2. Hgringssvarene
2.1. Generelt

@stre Landsret, Vestre Landsret, byretterne, Rigspolitiet, Direktora-
tet for Kriminalforsorgen, Dommerfuldmagtigforeningen, Advokat-
radet og HK Landsklubben Danmarks Domstole har ikke bemarknin-
ger til beteenkningen.

2.2. Anvendelsesomradet for videoafhgringsordningen

Rigsadvokaten har deltaget i Strafferetsplejeudvalgets arbejde og kan til-
slutte sig den foreslaede udvidelse af videoafhgringsordningen, som er ud-
tryk for en afvejning af forskellige hensyn, der kan tale for og imod en ud-
videlse af anvendelsesomradet for ordningen.

Den Danske Dommerforening anfgrer, at en udvidelse af ordningen med
at videoafhgre bgrn bgr ske under hensyn til princippet om bevisumiddel-
barhed og tiltaltes mulighed for at varetage sit forsvar. Foreningen er re-
praesenteret i Strafferetsplejeudvalget, der har afgivet en enstemmig be-
teenkning. Foreningen kan tilslutte sig udvalgets forslag.

Det Kriminalpraventive Rad anser tiltag, som forbedrer vidners oplevel-
se af straffeprocessen, og som mindsker den psykiske belastning for barn
0g unge, som positive, nar sadanne tiltag ikke sker pa veesentlig bekost-
ning af tiltaltes retssikkerhed.

Fra et forebyggelsesperspektiv anser Det Kriminalpraeventive Rad det for
positivt, at anvendelsesomradet for videoafhgring af bern udvides til de i
betaenkningen foreslaede aldersgrupper. Navnlig statter radet, at en hurtig
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afhgring, som ikke skal gentages, giver grundlag for, at bgrnene og de un-
ge hurtigt kan leegge begivenheden bag sig og modtage den ngdvendige
psykologiske eller anden behandling. Fra et kriminalpraeventivt synspunkt
er dette seerligt relevant med hensyn til at undga en eventuel fremtidig re-
viktimisering, som i relation til bl.a. voldsforbrydelser og visse seksuelle
overgreb udger et betydeligt problem.

En generelt forbedret oplevelse af og forventning til retssystemet hos vid-
ner kan ifglge Det Kriminalpreeventive Rad bidrage til, at flere personer
anmelder den forbrydelse, de har veeret udsat for. Radet anser en hgj an-
meldelsestilbgjelighed for at veere et centralt element i forebyggelsen af
kriminalitet, hvilket ikke mindst er tilfeldet, fordi myndighedernes kend-
skab til savel kriminalitetsudviklingen som szrlige risikogrupper er afgge-
rende for, at der kan sattes ind med malrettede kriminalpraeventive tiltag.

Institut for Menneskerettigheder anferer, at Strafferetsplejeudvalgets
anbefaling og lovforslag er udtryk for en grundig og balanceret gennem-
gang og vurdering af tiltaltes mulighed for at varetage sit forsvar — herun-
der princippet om bevisumiddelbarhed — over for hensynet til at beskytte
barnet og hensynet til at opna en uforbeholden og detaljeret forklaring fra
barnet.

Barneradet anfgrer, at bgrn og unge, der har veeret udsat for eller har
overvearet alvorlige forbrydelser, skal behandles skansomt i mgdet med
politi og retsvaesen. Sker dette ikke, kan barnets helbredelse veere i fare. P4
baggrund af Rigshospitalets Center for Seksuelle Overgrebs notat til Straf-
feretsplejeudvalget (bilag 1 til beteenkningen) anbefaler Barneradet en for-
hgjelse af aldersgraensen for anvendelse af videoafhgring i straffesager om
seksuelle overgreb fra de nuveerende 12 ar til 15 eller 16 ar, sadan som
man har gjort i alle de andre nordiske lande.

Det gleeder Begrneradet, at Strafferetsplejeudvalget anbefaler en udvidelse
af anvendelsesomradet for videoafhgring, sa det ogsa omfatter barn i alde-
ren 13-14 ar i sager om seksualforbrydelser, incest eller familievold. Gene-
relt ville Barneradet dog anse det for hensigtsmaessigt, at bgrn under 15 ar
altid skulle have ret til videoafhering uanset forbrydelsens karakter.

Ifalge Barneradet er Strafferetsplejeudvalgets antagelse om, at forbrydel-
ser inden for familien er sarligt belastende for barnet, formentlig generelt
korrekt, men konklusionen — at der sa som udgangspunkt ikke kan video-
afhgres, nar der ikke er tale om en nertstaende gerningsmand — tager ikke
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tilstreekkeligt hensyn til barnet. Radet understreger derfor, at der bar skan-
nes konkret i hvert enkelt tilfelde, og at dette ma fremga tydeligt af be-
markningerne til et fremtidigt lovforslag.

Bgrneradet anfgrer herudover, at Strafferetsplejeudvalget ikke lader til at
anbefale en udvidelse i forhold til tidligere retspraksis for sa vidt angar ad-
gangen til efter en konkret vurdering af foretage videoafhgring af gvrige
bern under 18 ar, hvor det hidtil har veret vanskeligt at opna tilladelse til
videoafhgring.

Barneradet anerkender princippet om bevisumiddelbarhed, men haber, at
et eventuelt lovforslag pa baggrund af betenkningen udformes med gget
forstaelse for, at ogsa unge i alderen 15-17, der efter Strafferetsplejeudval-
gets forslag som det helt klare udgangspunkt skal afgive vidneforklaring i
retten, kan have et berettiget behov for den beskyttelse, som videoafhering
yder, og som kan veje tungere end princippet om bevisumiddelbarhed.

Barneradet vurderer, at den faglighed, der muligger en vurdering af bar-
nets psykiske udvikling og tilstand i forbindelse med afgarelser om video-
afhgring efter opsamlingsbestemmelsen, naeppe harer til politiets og an-
klagemyndighedens serlige kompetenceomrade. Et eventuelt lovforslag
ber derfor nzermere specificere kravene for denne vurdering, der ma inklu-
dere fagpsykologisk bistand.

Barneradet gnsker at henlede opmaerksomheden pa bgrnekonventionens
artikel 39, der forpligter staten til at treeffe passende forholdsregler for at
fremme fysisk og psykisk helbredelse af et barn, der har veret udsat for
overgreb, og at dette skal ske under forhold, der fremmer barnets sundhed,
selvrespekt og veerdighed. Konventionens artikel 40 har efter Barneradets
opfattelse heller ikke haft Strafferetsplejeudvalgets opmerksomhed og har
derfor ikke haft den betydning for resultatet, som Bgrneradet kunne gnske.
Artiklen handler om barns mede med retsvaesnet som mistaenkte eller an-
klagede, men de samme grundlaeggende hensyn til bgrns sarbarhed og ret-
tigheder, der ligger bag bestemmelsen, geelder ifglge radet ogsa for barn,
der er vidner eller ofre for forbrydelser. Barneradet bemarker her sarligt,
at artiklen palaegger staten at “serge for at fremme indfgrelsen af love,
fremgangsmader, myndigheder og institutioner, som er specielt tilpasset
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Ifelge Barneradet synes de danske forpligtelser pa dette omrade ganske
klare, og radet kan med disse kommentarer tilslutte sig beteenkningens ho-
vedresultater.

Barns Vilkar er glade for den prioritering af omradet, som det omfattende
arbejde, der ligger forud for afgivelsen af beteenkningen, er udtryk for.

Barns Vilkar er serdeles positiv over for udvalgets forslag om videoafhg-
ring af bgrn under 15 ar. Bgrns Vilkar har modtaget henvendelser fra bgrn
0g unge, der har veeret udsat for overgreb. De var nervgse for at skulle af-
give vidneforklaring i retten og havde svert ved at forsta den lange vente-
tid. Barns Vilkar finder dog, at bgrn under 15 ar altid bgr have ret til vi-
deoafhgring uanset forbrydelsens karakter. Det er belastende og i nogle til-
feelde direkte traumatiserende for barnene at skulle vidne.

| forhold til forslaget om adgang til at foretage videoafhgring af bgrn under
18 ar efter en konkret vurdering sa Bgrns Vilkar gerne, at man i stedet for
alder foretog en konkret vurdering af barnets modenhed og behov. Barns
Vilkar har forstaelse for princippet om bevisumiddelbarhed, men mener, at
hensynet til barnets behov bgr tilleegges afgarende veegt i disse sager.

Barns Vilkar finder det positivt, at der flere steder i betenkningen er hen-
vist til, at der skal foretages en konkret vurdering af barnets behov. Bgrns
Vilkar mener dog, at det er af afggrende betydning, at disse vurderinger fo-
retages af personer, som er bgrnefagligt kompetente, hvilket ikke fremgar
konsekvent.

Red Barnet statter Strafferetsplejeudvalgets anbefaling om, at anvendel-
sen af videoafhgring udvides til at omfatte bgrn under 15 ar. Det er dog
Red Barnets holdning, at alle bern og unge under 18 ar har ret til en serlig
skansom behandling i retssystemet. Red Barnet anbefaler derfor, at mulig-
hederne for videoafhgring af bern og unge under 18 ar efter den foreslaede
opsamlingsbestemmelse udnyttes mest muligt. I den forbindelse anbefaler
Red Barnet, at beslutninger om, hvorvidt opsamlingsbestemmelsen skal
anvendes, placeres i det tveerfaglige team i bgrnehuset i stedet for hos poli-
tiet.

Foreningen af Kommunale Social-, Sundheds- og Arbejdsmarkedsche-
fer i Danmark er enig med Strafferetsplejeudvalget i, at overvejelserne
om en eventuel udvidelse af anvendelsesomradet for videoafhgringsord-
ningen bgr foretages med udgangspunkt i en afvejning af hensynet til be-
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visumiddelbarhed og tiltaltes mulighed for at varetage sit forsvar over for
hensynet til at beskytte barnet eller den unge og hensynet til at opna en
uforbeholden og detaljeret forklaring fra barnet eller den unge. Foreningen
anfarer dog, at hovedhensynet set med kommunale briller primeert ligger i
at sikre omsorg for de bgrn og unge, der har veeret udsat for et overgreb,
eller som har veeret vidne til en forbrydelse begaet mod en anden.

Foreningen er glad for forslaget om, at der altid skal kunne foretages vi-
deoafhgring af barn pa op til 13-14 ar i sager om seksualforbrydelser eller
vold begaet inden for familien. Ligeledes tilslutter foreningen sig, at unge
op til 18 ar skal kunne videoafhgres i sarlige situationer, idet foreningen
vurderer, at dette er en forbedring i relation til beskyttelsen af den unge.
Dette skal ses i sammenhang med, at en videoafhgring vil kunne forega i
mere trygge omgivelser og dermed er en mere skansom behandling af den
unge. En videoafhgring, der kan bruges som bevis under hovedforhandlin-
gen, sikrer ogsa barnet eller den unge en mulighed for hurtigere at afslutte
eller komme i relevant behandling for eventuelt traumatiske handelser.

KL er enig i Strafferetsplejeudvalgets anbefaling om udvidelse af videoaf-
hgringsordningens anvendelsesomrade. KL bemarker i den forbindelse, at
bern i den pagaeldende aldersgruppe allerede i dag er kendt i barnehusene.

Barnehus Hovedstaden statter lovforslaget og anferer i den forbindelse,
at lovforslaget lige preecis vedrgrer bgrnehusenes malgruppe. Bgrnehus
Hovedstaden har via sit daglige arbejde med malgruppen kendskab til,
hvor belastende det kan vere for bgrn over 13 ar, der har veret udsat for
vold eller seksuelle overgreb, at skulle vidne i retten — ikke mindst nar
overgrebet er foregaet i barnets nermeste relationer.

Bgrnehus Hovedstaden forventer, at bgrnehuset, safremt lovforslaget bli-
ver vedtaget, vil kunne spille en mere aktiv rolle i flere sager med starre
bgrn i forhold til at kunne koordinere og fglge dem. Bgrnehus Hovedsta-
den vurderer, at det forhold, at afhgringerne rent fysisk kommer til at fore-
ga i barnehuset, vil medfare, at bgrnehuset i hgjere grad kan hjaelpe med at
koordinere og tilretteleegge mere skansomme forlgb for barnene.

Bagrnehus Midt anbefaler, at aldersgraensen for videoafhgring af bern i
barnehusene forhgjes til 15 ar pa baggrund af fglgende erfaringer: Bgrne-
huset betragter som udgangspunkt en 15-arig som et barn, der har behov
for at afgive forklaring i lokaler, som er “indrettet med fokus pa, at miljeoet
skal vaere bgrne- og ungevenligt, sa barnet eller den unge oplever omgivel-
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serne som sa trygge som muligt” (Kvalitetsstandarder for Bgrnehuse i
Danmark, side 11). Ved videoafhgring i barnehusregi far barnet eller den
unge mulighed for at afgive forklaring i en tryg ramme og undga det pres,
det ofte er at mgde op i retten. Det vil ydermere lette barnet eller den unge
for det psykiske pres, som det i det hele taget er at skulle fortelle detaljeret
om de ofte skamfulde og meget graenseoverskridende oplevelser i en mere
aben ramme i retten. Tidshorisonten for at planleegge og afvikle en video-
afhgring i et barnehus er vaesentlig kortere end et tilsvarende forlgb med
fremmade i retten. Barnet eller den unge far inden for kort tid mulighed for
at afgive forklaring og far saledes bedre muligheder for at komme videre i
sit liv — i stedet for at skulle afvente, at sagen kommer for retten. Krise-
samtaler til barnet er lettere tilgeengelige, nar den samlede indsats foregar i
et bgrnehus. Rammen i et bgrnehus for afvikling af videoafhgringen er me-
re bgrne- og ungevenlig end en politistation. Hensigten med bgrnehusene
er sa vidt muligt at samle indsatsen et sted — dette ber saledes ogsa geelde
for barn og unge op til 15 ar. Ved at videoafhgringen finder sted i et ber-
nehus, vil det her veere muligt at komme i dialog med kommunens radgi-
ver, hvilket vil fremme en beslutning om at sende/sikre at sagen kommer i
bgrnehuset.

Barnehus Sjeelland gnsker generelt at stgtte beteenkningen og i lighed
med denne anbefale videoafhgring af bern i alderen 13-14 ar i bgrnehuse-
ne. Barnehus Sjallands erfaring med bgrn og unge viser — som betaenknin-
gen ogsa peger pa — at videoafhgring i bgrnehusene er en mere skansom
afhgringsform for barnet, ligesom kvaliteten af den efterfalgende krisein-
tervention gges med denne tidlige introduktion til et bgrnehus. Erfaringer
peger ogsa allerede pa, at den tvaersektorielle udredning og samarbejdet
mellem myndighederne i sager, hvor et barn er afhgrt i et bgrnehus, funge-
rer bedre til stor fordel for de involverede barn.

Barnehus Sjeelland anfgrer herudover, at muligheden ifalge betaeenkningen
for afhgring i bgrnehusene af unge 15-17-arige fra et bgrnehusperspektiv
giver god mening, idet de unge ligeledes kan profitere af et miljg, der er
tilpasset unge, og muligheden for tidlig kriseintervention og koordinering
af det videre udredningsforlgb. Bgrnehus Sjelland anbefaler derfor, at af-
hering af 15-17-arige, der har veeret udsat for overgreb, i langt hgjere grad
end hidtil foretages i et bgrnehus.

Offerradgivningen i Danmark anfarer, at Strafferetsplejeudvalgets for-
slag er et lenge ventet initiativ, som Offerradgivningen hilser velkom-
ment. Der er tale om bgrn og unge i en meget sarbar situation, og retssager
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vil virke som en meget stor belastning for dem — ikke mindst, hvis sagen
skal behandles af to retsinstanser. Set i lyset af bgrnenes ofte forfeerdelige
oplevelser vil det veere gnskeligt, om aldersgreensen som minimum fast-
seettes til 18 ar. Offerradgivningen kan derfor anbefale, at de i betenknin-
gen stillede forslag nyder fremme.

Hjeelp Voldsofre kan genkende de reaktioner, der er beskrevet i notatet fra
Rigshospitalets Center for Seksuelle Overgreb (bilag 1 til beteenkningen),
og hilser det serdeles velkomment, at der i hgjere grad tages hensyn til
bgrn og unge, som er involveret i straffesager som forurettede eller blot
som vidner.

Hjeelp Voldsofre statter fuldt ud en udvidelse af brugen af videoafhgringer
og mener tilmed, at man kunne have overvejet at indfere en regel om vi-
deoafhgring af alle barn under 15 ar uanset forbrydelsens karakter.

Ifalge Hjelp Voldsofre kan de samme hensyn til barnet, som taler for at
gennemfare videoafhgring i sager om incest, seksualforbrydelser eller fa-
milievold, efter omsteendighederne tale for at gennemfare videoafhgring i
andre sager med personfarlig kriminalitet. Sdledes som Strafferetsplejeud-
valgets forslag til en ny 8 745 e i retsplejeloven er formuleret, vil bgrn i al-
deren 13-14 ar kun kunne videoafhgres efter opsamlingshestemmelsen,
hvis der efter en konkret vurdering er tungtvejende behov af samme karak-
ter, som der er i sager om seksualforbrydelser eller familievold. Der nav-
nes som eksempel en sag om ulovlig tvang eller menneskehandel, hvis sa-
gen konkret vurderes at veere steerkt belastende for barnet. Det kan imidler-
tid veere en ganske vanskelig vurdering for politiet og anklagemyndighe-
den at skulle treeffe afgarelse om, hvorvidt en videoafhgring skal gennem-
fares pa et ganske tidligt tidspunkt i sagens efterforskning og selvsagt pa et
tidspunkt, hvor det reelt ikke vides, hvad barnet vil forklare, og saledes ik-
ke vides, hvor steerkt belastende hele sagen vil vare for barnet.

Hjeelp Voldsofre anbefaler derfor et starre anvendelsesomrade for opsam-
lingshestemmelsen i den foreslaede § 745 e, stk. 1, nr. 3, end Strafferets-
plejeudvalget umiddelbart leegger op til. Det bgr overvejes at fastsette, at
det alene er barnets sarlige beskyttelsesbehov og saledes hensynet til bar-
nets eller den unges personlige forhold, der skal tale for en videoafhgring,
altsa uden skelen til en konkret vurdering af den potentielle forbrydelses
karakter. For mange bgrn og unge vil alene det forhold at veere involveret i
en politimassig efterforskning veere serligt utrygt og belastende, uanset
forbrydelsens karakter. Det bgr i udpreget grad tilstreebes, at afhgring
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gennemfares hurtigt og sa skansomt som muligt med henblik pa, at barnet
kan leegge det bag sig, og ikke skal afvente en kommende retssag. Det op-
nas kun, hvis afhgringen er optaget pa video og kan afspilles i retten, og
barnet ikke behgver at mgde i retten.

Ifalge Hjzelp Voldsofre forekommer selve formuleringen af den foreslaede
§ 745 e i retsplejeloven med disse bemarkninger for sa vidt forsvarlig, idet
de “’s@rlige omstendigheder” som anfort 1 den foresldede opsamlingsbe-
stemmelsen i 8 745 e, stk. 1, nr. 3, ber uddybes i bemarkningerne, og ho-
vedreglen bgr veere, at der anvendes videoafhgring af alle bgrn under 15 ar
I sager om personfarlig kriminalitet.

Hensynet til det forurettede barn/den forurettede unge bar ifelge Hjelp
Voldsofre veegtes hgijt i disse sager, hvilket vil stemme godt overens med
de EU-retlige forpligtigelser, som Danmark vil f&, nar og hvis direktivet
om seksuelt misbrug af barn (direktiv 2011/93/EU) og dele af offerdirekti-
vet (direktiv 2012/29/EU) skal inkorporeres i dansk ret.

Hjeelp Voldsofre anfgrer i gvrigt, at man med interesse vil falge endnu en
forbedring af forurettedes retsstilling og gget hensyntagen til den serlige
sarbarhed, der notorisk falger af at vere offer for en forbrydelse.

Joan-Sgstrene er som udgangspunkt positive over for den foreslaede ord-
ning, der ma ses som en styrkelse af forurettedes vilkar og retsstilling.
Seerligt i tilfelde, hvor de forurettede er bgrn, helt unge eller psykisk skre-
belige, vil muligheden for at undga en indenretlig afhgring kunne vare af
stor betydning. Som udvalget rigtigt fastslar, bar der ikke leegges ungdige
hindringer i vejen for, at bgrn og helt unge hurtigst muligt kan komme sig
over overgrebet ved at modtage behandling uden samtidig at skulle afvente
fremmgde i en maske meget senere retssag, eventuelt endda i to instanser.

Mgadrehjeelpen anerkender det almindelige princip om, at bevisfarelsen i
straffesager skal ske umiddelbart for den demmende ret. Madrehjelpen
finder det dog vigtigt, at dette princip kan fraviges, sa der kan foretages
videoafhgring af bgrn og unge involveret i straffesager om seksuelle over-
greb, familievold mv., idet disse bgrn og unge kan veere sarligt belastede
og derfor veere meget sarbare i forhold til afhgringer af politiet og frem-
mg@de i retssager.

Meadrehjelpen finder det positivt, at Strafferetsplejeudvalget foreslar at
udvide ordningen om videoafhgring til ogsa at omfatte bgrn og unge pa 13
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og 14 ar. Det er Mgdrehjaelpens erfaring, at ogsa bgrn, som er @ldre end
12 ar, kan udvise meget alvorlige psykologiske symptomer efter at have
overveeret vold i familien. Mgdrehjelpen vurderer derfor, at flere i denne
gruppe af bgrn vil opleve lignende vanskeligheder ved afhering af politiet
og fremmgade i en retssag, som Rigshospitalets Center for Seksuelle Over-
greb fremhaver om 13-15-arige barn, der har veeret udsat for seksuelle
overgreb (jf. bilag 1 til beteenkningen).

Madrehjalpen finder, at barn/unge fra 15 ar og @ldre som udgangspunkt
vil vaere bedre rustet end yngre bern til at handtere afhgring af politiet og
fremmgde i en retssag. Madrehjeelpen anerkender ligeledes, at det er vig-
tigt, nar det er muligt, fuldt ud at kunne opfylde princippet om, at bevisfg-
relse skal ske umiddelbart for den demmende ret. Men det er ogsa klart for
Madrehjalpen, at selv bgrn/unge pa 15-17 ar kan veere meget sarbare som
falge af oplevelser med vold i familien, hvorfor det er vigtigt ogsa at kun-
ne tilbyde disse aldersgrupper videoafhgring.

Madrehjelpen kan vaere bekymret for, at det med afsat i Strafferetspleje-
udvalgets relativt bastante kriterier vil veere meget fa udsatte og sarbare
unge pa 15-17 ar, der har veret udsat for eller vidne til overgreb, som vil
fa tilbudt videoafhgring efter den foreslaede opsamlingsbestemmelse.

Mgadrehjelpen anerkender, at det er politiet og anklagemyndigheden, som
beslutter, om der skal foretages videoafhegring af barnet eller den unge.
Madrehjalpen vil dog gerne papege, at det kreever stor bgrnesagkundskab
at opna tilstreekkelig indsigt i vanskelighederne hos bgrn/unge, som har
veeret udsat for eller vidne til overgreb, hvorfor det kan veere vigtigt, at po-
litiet og anklagemyndigheden er opmarksomme pa at treekke pa barnesag-
kyndige vurderinger i forbindelse med beslutningen om videoafhgring.
Magadrehjelpen kan ikke ud fra beteenkningen se, om politiet og anklage-
myndigheden er opmarksomme pa at anvende bgrnesagkyndige vurderin-
ger — f.eks. i1 forbindelse med myndighedssamarbejdet i bgrnehusene —
men haber, at det er tilfeeldet, nar der treeffes beslutning om videoafhgring.

Madrehjelpen anfarer i gvrigt, at der er en tendens til et steerkt og primeert
fokus pa seksuelle overgreb mod bgrn og i mindre grad pa de andre over-
grebstyper — bade i Strafferetsudvalgets overvejelser i betenkningen og i
flere af de forhold i politiets praksis, som beteenkningen henviser til. Mgd-
rehjeelpen gnsker i den forbindelse at understrege, at ogsa bgrn, som har
vaeret udsat for vold i familien, kan veere alvorligt belastede, og Mgdre-
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hjeelpen haber, at der i politiets praksis ogsa er fokus pa disse bgrns behov
for saerlig beskyttelse i forbindelse med en straffesag.

Rigshospitalets Center for Seksuelle Overgreb, Bgrneteamet, har med
gleede laest beteenkningen og hilser anbefalingerne velkommen.

Barneteamet har i samarbejde med Bgrneradet i 2013-2014 foretaget den
undersggelse af bgrn og unges oplevelser af at vidne i sager om seksuelle
overgreb, der er beskrevet i notatet optaget som bilag 1 til beteenkningen. I
notatet anbefales det pa baggrund af undersggelsens forelgbige resultater
at forhgje den nuvarende aldersgreense for videoafhgring — gerne op til 18
ar.

Barneteamet haber, at psykologfaglig eller anden barnesagkyndig eksper-
tise vil blive inddraget i forbindelse med den konkrete vurdering af, om
serlige omstendigheder taler for at videoafhgre bgrn og unge, der ikke er
omfattet af den gruppe, som efter Strafferetsplejeudvalgets forslag altid vil
kunne videoafhgres. Barneteamet haber endvidere, at et eventuelt lovfor-
slag pa baggrund af betaenkningen udformes med forstaelse for de 15-17-
ariges sarbarhed, nar der er tale om seksuelle overgreb begaet mod dem
indenfor den naere familie.

Cand.psych og specialist i psykoterapi Helene Almind Jansen finder
det gleedeligt, at Strafferetsplejeudvalget anbefaler en udvidelse af anven-
delsesomradet for videoafhgring.

Helene Almind Jansen anfarer endvidere, at muligheden efter geeldende ret
for efter en konkret vurdering at videoafhgre bgrn, der er 13 ar eller ldre,
sjeeldent anvendes i praksis, da denne vurdering overvejende foretages af
politiet. Det anbefales derfor, at vurderingen fremover skal forega i samrad
med barnepsykologer og bgrnesagkyndige ved regionernes bgrnehuse.

Helene Almind Jansen peger herudover pa, at resultaterne af Rigshospita-
lets Center for Seksuelle Overgrebs og Bgrneradets undersggelser peger
pa, at afhgringer af begrn over 12 ar foregar pa politistationer i ikke-
bagrnevenlige omgivelser og til tider af politifolk uden serlig viden om af-
hagring af barn. Flere bgrn udviser traumatiske reaktioner efter en afhgring
hos politiet. Det anbefales, at bgrn udsat for vold eller seksuelle overgreb
afhgres i regionernes bgrnehuse og dertil indrettede barnevenlige omgivel-
ser. Endvidere anbefales det, at barn op til det 18. ar afhgres af en uddan-

11



net afhgrer fra politiet med serlig ekspertise i og viden om afhgring af
bgrn og unge.

Som anfart under pkt. 3.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger bar
spgrgsmalet om udvidelse af anvendelsesomradet for videoafhgringsord-
ningen efter Justitsministeriets opfattelse foretages med udgangspunkt i en
afvejning af hensynet til bevisumiddelbarhed og tiltaltes mulighed for at
varetage sit forsvar over for hensynet til at beskytte barnet eller den unge
og hensynet til at opna en uforbeholden og detaljeret forklaring fra den
pagealdende.

Justitsministeriet finder efter en samlet afvejning af disse hensyn grundlag
for at udvide anvendelsesomradet for videoafhgringsordningen i overens-
stemmelse med den model, som Strafferetsplejeudvalget har foreslaet. Ef-
ter ministeriets opfattelse bar udvidelsen af hensyn til det grundleeggende
princip i dansk strafferetspleje om bevisumiddelbarhed begranses til til-
feelde, hvor hensynet til at beskytte barnet eller den unge er serligt tungt-
vejende.

Det foreslas saledes, at der som noget nyt altid skal kunne foretages vi-
deoafhgring af bgrn i alderen 13-14 ar i sager om seksualforbrydelser, in-
cest eller vold inden for familien, jf. pkt. 3.2.1.3 og 3.2.2 i de almindelige
bemarkninger til lovforslaget.

Herudover foreslas det som naevnt under pkt. 3.2.1.4 og 3.2.2 i lovforsla-
gets almindelige bemarkninger, at der efter en konkret vurdering skal
kunne foretages videoafhgring af avrige bgrn og unge under 18 ar.

Ved valget af en aldersgraense pa 18 ar for den foreslaede opsamlingsbe-
stemmelse laegger Justitsministeriet ligesom Strafferetsplejeudvalget bl.a.
vaegt pa, at dette svarer til den almindelige myndighedsalder, hvor lovgiv-
ningens gvrige rettigheder og pligter normalt indtreeder. Det bemaerkes, at
der efter lovforslaget i overensstemmelse med hidtidig praksis vil kunne
foretages videoafhgring af personer pa 18 ar eller &ldre med en alvorlig
psykisk lidelse eller veaesentlig funktionsnedsettelse, hvis sarlige omstaen-
digheder taler for, at den pagaldende ikke vil veere i stand til at afgive for-
klaring i retten, jf. pkt. 3.2.1.5 og 3.2.2 i lovforslagets almindelige be-
meerkninger.

Udgangspunktet vil vaere, at bgrn i alderen 13-14 ar i andre sager end sa-
ger om seksualforbrydelser, incest eller familievold samt unge i alderen
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15-17 ar skal afgive forklaring i retten. Der vil kun kunne foretages video-
afhgring af sddanne bgrn og unge, hvis sarlige omsteendigheder taler her-
for.

Om der foreligger sadanne sarlige omsteendigheder, bar efter Justitsmini-
steriets opfattelse bero pa en konkret vurdering af overtraedelsens art, om-
steendighederne ved forbrydelsen og barnets eller den unges personlige
forhold, herunder alder samt psykiske udvikling og tilstand. Videoafhgring
ber anvendes, hvis det pa baggrund af denne konkrete vurdering ma anta-
ges, at barnet eller den unge har sarlige beskyttelsesbehov, som vil kunne
imgdekommes ved, at der foretages videoafhgring, der kan anvendes som
bevis i retten, frem for at barnet eller den unge skal afthares under hoved-
forhandlingen. Kriterierne for den konkrete vurdering er nermere beskre-
vet under pkt. 3.2.1.4 i lovforslagets almindelige bemarkninger og be-
merkningerne til 8 1, nr. 5 (forslag til § 745 e, stk. 1), for dels barn i alde-
ren 13-14 ar i andre sager end sager om seksualforbrydelser, incest eller
familievold, dels unge i alderen 15-17 ar.

Der leegges saledes med lovforslaget op til, at der skal kunne foretages vi-
deoafhgring i tilfeelde, hvor der efter disse kriterier kan siges at veere et
seerligt tungtvejende hensyn til at beskytte barnet eller den unge.

Efter Justitsministeriets opfattelse er det foreslaede anvendelsesomrade
udtryk for den rette afvejning af de ovennavnte modsatrettede hensyn.

Det bar efter Justitsministeriets opfattelse veere politiet og anklagemyn-
digheden, som treeffer beslutning om, hvilke efterforskningsskridt der skal
foretages under behandlingen af en straffesag, herunder om der skal fore-
tages videoafhering.

Politiet og anklagemyndigheden vil saledes efter de ovennavnte kriterier
skulle foretage en konkret vurdering af, om der foreligger et serligt tungt-
vejende hensyn til at beskytte barn og unge under 18 ar, som formodes at
have veeret udsat for eller vidne til en forbrydelse.

Vurderingen vil skulle foretages under inddragelse af savel oplysningerne
om den formodede forbrydelse som oplysningerne om barnets eller den
unges personlige forhold, herunder eventuelle bgrnesagkyndige vurderin-
ger eller gvrige oplysninger fra de sociale myndigheder mv.
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Som anfart under pkt. 3.2.1.4 og 3.2.2 i lovforslagets almindelige bemaerk-
ninger opfylder det foresldede anvendelsesomrade for videoafhgringsord-
ningen efter Justitsministeriets opfattelse kravene i bl.a. EU-direktiverne
om seksuelt misbrug af bgrn (direktiv 2011/93/EU), menneskehandel (di-
rektiv 2011/36/EU) og beskyttelse af ofre (direktiv 2012/29/EU). Disse di-
rektiver er dog omfattet af Danmarks retsforbehold og er derfor ikke bin-
dende for Danmark, ligesom de ikke finder anvendelse her i landet.

Lovforslaget er efter Justitsministeriets opfattelse endvidere i overens-
stemmelse med Danmarks internationale forpligtelser, herunder FN's bor-
nekonvention.

2.3. Afklaring af om videoafhgringen kan anvendes som bevis og an-
dre processuelle spgrgsmal

Hjaelp Voldsofre finder det hensigtsmaessigt, at der fastsettes en frist pa
fire uger for en forsvarers mulighed for pa vegne af mistaenkte eller sigtede
at fremszette protest mod, at en videoafhgring afspilles som bevis i retten.

Hjelp Voldsofre tiltreeder for sa vidt ogsa, at retten treeffer afgerelse pa
baggrund af indlaeg fra forsvarer og anklagemyndighed. Der bgr dog abnes
mulighed for eventuelle bemarkninger fra barnets eller den unges bi-
standsadvokat, idet bistandsadvokaten har deltaget i den indledende afhg-
ring og i mange tilfelde efterfalgende har haft en kontakt med den, som
barnet opholder sig hos; det veere sig en foreldremyndighedsindehaver el-
ler kommunen ved en (midlertidig) anbringelse af barnet. Dette vil stemme
godt overens med Strafferetsplejeudvalgets opfordring til, at bistandsadvo-
katen sa tidligt som muligt forbereder barnet pa, hvordan forlgbet i retten
kan forventes at blive (betaenkningens side 166).

Ligeledes bemarker Hjelp Voldsofre i relation til bistandsadvokatens rol-
le, at det bgr overvejes, om bistandsadvokaten i samarbejde med bar-
net/foreeldremyndighedsindehaveren/den person, der under sagen har bar-
net i sin varetaegt, under helt serlige omstaendigheder skal kunne kraeve en
genafhgring af barnet. Det ma antages, at bistandsadvokaten pa barnets
vegne kan fremsatte anmodning om en genafhgring, hvorefter det vil veere
politiet og anklagemyndigheden, der afger, om en genafhgring skal finde
sted. Hvis der gives afslag herpa, har bistandsadvokaten/barnet ingen mu-
ligheder for at fa afpravet relevansen og det rimelige i en eventuel genaf-
hering. Heroverfor star, at forsvareren pa vegne af misteenkte/sigtede har
mulighed for at kreeve en genafhgring. Safremt politiet/anklagemyndighed-
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en afslar en genafhgring, kan dette spargsmal indbringes for retten. | disse
sager er det saledes i dag sadan — hvilket der ikke i beteenkningen er fore-
sldet nogen andring af — at barnets advokat/bistandsadvokaten ikke har
nogen processuelle befgjelser.

I lyset af det i notatet fra Rigshospitalets Center for Seksuelle Overgreb
(bilag 1 til betenkningen) anfarte om, at flere afhgringer ikke ngdvendig-
vis er belastende for et barn, men tvaertimod kan veere seerdeles relevant i
de situationer, hvor et barn har veeret udsat for leengerevarende seksuelle
overgreb, bgr der ifglge Hjeelp Voldsofre indremmes bistandsadvokaten
som repraesentant for barnet/den unge mulighed for at fremsatte begering
om genafhgring af barnet og mulighed for at opna en retlig afgerelse af
dette spgrgsmal, safremt sagens parter modsatter sig dette. Dette vil veere
en afvigelse fra det sedvanlige udgangspunkt om, at en forurettet i en
straffesag ikke har mulighed for at foresla serligt bevis optaget. Imidlertid
ma den mistenkte/sigtede og efter omsteendighederne senere tiltaltes inte-
resser veere tilstreekkeligt varetaget ved det helt seedvanlige udgangspunkt
om den fri bevisbedgmmelse, som retten i alle tilfeelde vil foretage ved den
endelige hovedforhandling.

Som anfgrt under pkt. 3.4.1.2 og 3.4.2 i lovforslagets almindelige bemaerk-
ninger vil en person, som politiet gnsker at afhgre, og som mener, at be-
tingelserne for videoafhgring er opfyldt, kunne anmode politiet om, at af-
hgringen gennemfgres som en videoafhgring. I den forbindelse vil en even-
tuel bistandsadvokat kunne bista den pageldende. Det samme vil efter Ju-
stitsministeriets opfattelse geelde med hensyn til spargsmalet om genafhg-
ring. Beslutningen om, hvorvidt der skal foretages videoafhgring eller
genafhgring, vil imidlertid skulle traeffes af politiet og anklagemyndighe-
den.

Justitsministeriet finder ikke grundlag for at indfgre adgang for en person,
som politiet og anklagemyndigheden beslutter ikke at videoafhgre eller
genafhgre, eller dennes eventuelle bistandsadvokat, til at indbringe
spgrgsmalet for retten.

Det skyldes, at adgangen til at indbringe spgrgsmal for retten om, hvilke
efterforskningsskridt og hvilken bevisfarelse der skal finde sted i en straf-
fesag, efter Justitsministeriets opfattelse bgr forbeholdes sagens parter.
Forurettede og andre vidner er efter et grundleggende princip i dansk
strafferetspleje ikke parter i straffesagen.
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Det bemaerkes, at den pageeldende eventuelt vil kunne klage over politiets
og anklagemyndighedens beslutning om at undlade at foretage videoafhg-
ring eller genafhgring. En sadan klage vil i farste omgang skulle indgives
til politidirekteren i den pagealdende politikreds. Politidirektarens afgarel-
se vil kunne paklages til den regionale statsadvokat efter retsplejelovens §
101, stk. 2, hvorefter statsadvokaterne farer tilsyn med politidirektarernes
behandling af straffesager og behandler klager over afgerelser truffet af
politidirektgrerne vedrgrende strafforfglgning.

2.4. Anbefalinger vedrgrende gennemfgrelse af videoafhgring

Red Barnet statter en praksis, der er mere dben for genafhgring af barnet,
hvor dette kan have betydning for en yderligere oplysning af sagen.

2.5. @konomiske og administrative konsekvenser for det offentlige

Domstolsstyrelsen har ikke bemarkninger til indholdet af beteenkningen.
Styrelsen noterer sig, at der i forbindelse med den tidligere regerings ud-
spil ”En ungdom uden kriminalitet” fra april 2015 er afsat dels 1,5 mio. kr.
til at forhgje retternes driftsramme (@gede lgnudgifter), dels 0,8 mio. kr. til
at forhgje udgifterne under fri proces-kontoen. Styrelsen kan pa det fore-
liggende grundlag tilslutte sig denne vurdering af de gkonomiske konse-
kvenser.

Rigsadvokaten bemeerker, at videoafhering er et ressourcekraevende efter-
forskningsskridt, som bl.a. er tidskraevende at planlegge og gennemfare
samt involverer mange aktgrer, herunder i forbindelse med selve afviklin-
gen af afhgringen. En udvidelse af videoafhgringsordningen ma derfor
forventes at ville medfgre merudgifter for politiet og anklagemyndigheden.

KL anfgrer, at en udvidelse af malgruppen for videoafhgring i barnehuse-
ne vil betyde et gget trek pa bernehusmedarbejdere samt et gget pres pa
bgrnehusenes videoafhgringsfaciliteter og evrige faciliteter, f.eks. opholds-
og venterum. Endvidere anfgrer KL, at de kommunale sagsbehandlere i
forhold til barn og unge, der er omfattet af den foreslaede udvidelse af vi-
deoafhgringsordningen, som noget nyt skal deltage i afhgringer i bgrnehu-
sene og ikke pa politistationerne, hvilket kan give de kommunale sagsbe-
handlere en lengere transporttid i nogle sager. KL tager forbehold for den
ekstra ressourcebelastning, der er forbundet med disse opgaver.
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Bearnehus Hovedstaden forventer, at et gget antal videoafheringer vil
medfare gget ressourceforbrug blandt bgrnehusenes medarbejdere, og ha-
ber, at dette tages i betragtning i forbindelse med implementeringen af lo-
ven i praksis.

Bgrnehus Midt gar opmarksom pa, at en forhgjelse af aldersgraensen for
videoafhgring vil betyde en stigning pa 50 pct. i antallet af videoafhgrin-
ger. Dette vil sdledes afstedkomme et massivt gget arbejdspres i bgrnehu-
set og behov for at tilfere medarbejderressourcer — for bade behandlere og
administration. Der vil derudover blive behov for mere plads dels til afvik-
ling af selve videoafhgringen, dels til venterum for omsorgspersoner,
sagsbehandlere, advokater mv.

Barnehus Sjalland oplyser, at kapacitetsudnyttelsen af videoafhgringsfa-
ciliteterne i Bgrnehus Sjelland viser, at der fortsat er ledig kapacitet, idet
der fra september 2014 til april 2015 har veeret i gennemsnit 12-13 ar-
bejdsdage pr. maned uden bookning. Det vurderes derfor umiddelbart, at
Bgrnehus Sjelland vil kunne rumme den ggede efterspargsel pa videoaf-
hgringslokale og monitorrum. Til gengeeld vil Bgrnehus Sjeelland blive ud-
fordret pa gvrige faciliteter sasom vente- og opholdsrum for bgrn og unge
og deres omsorgspersoner. Dette baseres pa erfaringer i Bgrnehus Sjal-
land, hvor Midt- og Vestsjellands Politi af hensyn til egne ressourcer sam-
ler afhgringer pa bestemte ugedage. Her oplever Barnehus Sjeelland, at det
har givet et meerkbart ekstra pres pa faciliteterne. Flere afhgringer vil des-
uden betyde et gget treek pa barnehusmedarbejdere, som i henhold til gel-
dende regler sidder med i monitorrummet, nar der foretages en videoafhg-
ring.

Bernehusmedarbejderens tilstedeveerelse har ifglge Bgrnehus Sjeelland vist
sin styrke ved allerede meget tidligt i et sagsforlgb at kunne medvirke til
koordinering af den videre udredning i sagen samt at kunne give myndig-
hedssagsbehandleren fra kommunen ngdvendig sparring og konsultativ
stgtte umiddelbart efter afhgringen.

Som det fremgar af pkt. 4 i lovforslagets almindelige bemarkninger, vil
forslaget om at forhgje aldersgraensen for videoafhgring af bgrn medfare
merudgifter for det offentlige, som vil blive afholdt inden for de eksisteren-
de rammer.

En forhgjelse af aldersgraensen for videoafhgring af bgrn indeberer, at
der fremover vil vaere flere afhgringer, som skal gennemfares ved videoaf-
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hgring. Dette vil medfgre et gget ressourceforbrug i politiet, navnlig idet
videoafhgring typisk tager lengere tid end almindelig afhering og er for-
bundet med transport til det bgrnehus, hvor videoafhgringen foretages.

Herudover vil forslaget medfere ggede udgifter til saleer til forsvarere og
bistandsadvokater. Det skyldes, at den mistenktes eller sigtedes forsvarer
— i modsatning til ved almindelig afharing — skal veere til stede ved en vi-
deoafhgring og overveere afhgringen fra monitorrummet. Der skal vere en
bistandsadvokat for barnet til stede bade ved almindelig afhgring og vi-
deoafhgring, men deltagelse i videoafhgring tager som navnt typisk leen-
gere tid.

Forslaget vil endvidere medfare merudgifter for kommunerne, som driver
bernehusene, da foretagelse af flere videoafhgringer i bgrnehusene ma
forventes at medfgre @gede driftsomkostninger mv. Det vil herudover kun-
ne medfgre begrensede merudgifter for kommunerne at skulle sende en
repraesentant til en videoafhgring frem for en almindelig afhgring. Kom-
munerne vil dog samtidig kunne have mindreudgifter som fglge af, at de
kan undlade at sende en repreaesentant til en senere hovedforhandling i ret-
ten, idet videoafhgring indebarer, at barnet som det helt klare udgangs-
punkt ikke skal afhgres i retten.

2.6. Andet

Datatilsynet anfarer, at tilsynet med behandling af personoplysninger om-
fattet af betenkningen efter Datatilsynets umiddelbare vurdering falder
uden for Datatilsynets kompetenceomrade. Datatilsynet har pa det forelig-
gende grundlag ikke umiddelbart yderligere bemarkninger til beteenknin-
gen.

Bgrneradet savner konkrete og specifikke anvisninger vedrgrende Straffe-
retsplejeudvalgets anbefalinger om sagsbehandlingstiden, politiafhgringen
og forhandsafgarelse om degrlukning mv. i sager om seksualforbrydelser,
alvorlig personfarlig kriminalitet eller lignende, hvor der ikke foretages vi-
deoafhgring.

Bgrneradet opfordrer til, at et eventuelt lovforslag udformes med maksimal
hensyntagen til den sarbare situation, som unge befinder sig i, nar de mg-
der retssystemet bade som vidner og som ofre. Det bar derfor bl.a. kun vee-
re serligt uddannede afhgrere, der foretager (video)afhgring af bern og
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unge i disse sager, ligesom det skal undgas, at barnet eller den unge kon-
fronteres med tiltalte i forbindelse med retsmader.

Barns Vilkar er enig med Strafferetsplejeudvalget i, at sager, hvor der ik-
ke foretages videoafhegring af barnet eller den unge, bar behandles sa hur-
tigt som muligt. Berns Vilkar sa gerne, at man i hgjere grad prioriterede at
indrette systemet saledes, at man generelt kan tage sarlige hensyn — f.eks.
i forhold til berammelsestider — nar der er barn involveret i sagen.

Red Barnet anbefaler i forbindelse med Strafferetsplejeudvalgets anbefa-
linger om, hvordan retssystemets behandling af bern og unge i sager om
seksualforbrydelser, alvorlig personfarlig kriminalitet eller lignende kan
forbedres, at der nedsattes en arbejdsgruppe, som mere systematisk skal
arbejde med at udvikle, beskrive og implementere en bgrnevenlig retsprak-
sis i alle sager, hvor bgrn og unge inddrages i retssystemet.

Joan-Sgstrene mener, at bistandsadvokatordningen bgr veere obligatorisk
og ikke fakultativ. Dette geelder serligt i sager, hvor forurettede er mindre-
arig eller i gvrigt umyndig. | disse sager ma lovgivningen af hensyn til
retssikkerheden @ndres, sa der som udgangspunkt altid beskikkes en bi-
standsadvokat far en politiafhgring.

Meadrehjelpen er enig i Strafferetsplejeudvalgets anbefaling om, at der i
straffesager om seksuelle overgreb, familievold mv., hvor der ikke foreta-
ges videoafhgring af barnet/den unge, bar tages serlige hensyn ved politi-
ets afhgring og i forbindelse med retssagen. Madrehjalpen kan saledes
bakke op om, at afhgringen af barnet/den unge foretages af de serligt ud-
dannede videoafhgrere og i imgdekommende omgivelser (f.eks. et bgrne-
hus), samt at barnet/den unge modtager fyldestgarende og letforstaelig vej-
ledning om vedkommendes retsstilling. Ligeledes er det vigtigt, at bi-
standsadvokaten forbereder barnet/den unge sa tidligt som muligt pa sa-
gens forlgb, at man er opmarksom pa eventuelt at lukke dgrene under af-
hgring samt at gennemfgre denne uden tiltaltes tilstedevarelse eller et an-
det sted end retslokalet.

Mgadrehjelpen peger i gvrigt pa, at det er et potentielt problem, at mange
tilfeelde af familievold ikke kan straffes efter straffeloven, fordi der pri-
meert eller udelukkende er tale om psykisk vold, som ikke er omfattet af
straffelovens 8§ 244-246 om vold.
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Rigshospitalets Center for Seksuelle Overgreb, Bgrneteamet, haber, at
alle bgrn vil blive afhgrt af en afhgrer med specialuddannelse i bgrn og
bgrns udvikling, og at afhgringerne vil blive tilpasset barnenes alder, den
yderst belastende fglelsesmaessige situation, de befinder sig i, deres kogni-
tive funktion og de eventuelle udviklingstraumer, de er pafart gennem en
opvakst med omsorgssvigt.

Det er ydermere Bgrneteamets hab, at problemerne med lange ventetider
kan lgses, og at bgrn far mulighed for mere information om retten, proce-
durer og sagsgange. Desuden er det vigtigt for alle bgrn, der skal afgive
forklaring i retten — som det understreges af Strafferetsplejeudvalget — at
der sa tidligt som overhovedet muligt under forberedelsen af retssagen
treeffes afgerelse om dgrlukning og om, at tiltalte fares ud af retslokalet,
nar barnet skal afgive forklaring, sa barnet kan betrygges i sd god tid som
overhovedet muligt.

Cand.psych og specialist i psykoterapi Helene Almind Jansen anbefa-
ler, at der stilles konkrete krav til, hvor leenge en sag, hvor et barn skal af-
give forklaring under hovedforhandlingen, ma treekke ud. Resultaterne fra
Rigshospitalets og Bgrneradets undersggelser peger pa, at ventetiden er
gdeleggende for barnets helingsproces og star i vejen for, at barnet kom-
mer i trivsel og god udvikling. Det anbefales endvidere, at det paleegges
retssystemet at udvikle bgrnevenlige procedurer, nar bgrn skal afgive for-
klaring under hovedforhandlingen. Bgrn ber stilles som garanti, at tiltalte
ikke er til stede, nar barnet afgiver forklaring, og ikke som efter gaeldende
praksis farst orienteres om imgdekommelsen af dette gnske kort fgr hoved-
forhandlingen.

Strafferetsplejeudvalget kommer i betaenkningen med en rakke anbefalin-
ger til, hvordan retssystemets behandling af bgrn og unge i sager om sek-
sualforbrydelser, alvorlig personfarlig kriminalitet eller lignende kan for-
bedres i tilfelde, hvor der ikke foretages videoafhgring af den pageeldende.

Anbefalingerne er navnlig rettet til aktgrerne i straffesager og vedrgrer
mulighederne for inden for rammerne af de gealdende regler i retsplejelo-
ven at forbedre retssystemets behandling af barn og unge i de pagealdende
sager, og der foreslas derfor ikke loveendringer som fglge af anbefalinger-
ne.

Som beskrevet under pkt. 2.1.2 i lovforslagets almindelige bemarkninger
indeholder lovgivningen saledes allerede i dag flere bestemmelser, der kan
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medvirke til at ggre afharingen hos politiet eller i retten mindre belastende
for forurettede eller andre vidner. Det drejer sig bl.a. om reglerne om be-
skikkelse af bistandsadvokat for forurettede, deltagelse af en kommunal
repraesentant ved vidneafhgring af bgrn under 15 ar, bistand til vidner,
hvor der er behov for seerlig hensyntagen i forbindelse med mgdet i retten,
derlukning under afhgring i retten og afhgring uden tiltaltes tilstedevaerel-
se i retslokalet.

Endvidere drejer det sig om bestemmelsen om, at retten bestemmer, hvor-
dan og ved hvem afhgring af barn under 15 ar skal ske. Dette giver bl.a.
retten mulighed for at bestemme, at afhgring af vidner under 15 ar skal
finde sted i mere bgrne- og ungevenlige lokaler end retslokalet. Med lov-
forslagets § 1, nr. 3 (forslag til § 183, stk. 3, 2. pkt.), udvides bestemmelsen
til ogsa at omfatte personer, der er blevet videoafhart, men alligevel afgi-
ver forklaring i retten.

Herudover drejer det sig om bestemmelsen om, at retten efter anmodning
fra f.eks. et vidne forud for hovedforhandlingen kan traffe afgerelse om
bl.a. degrlukning og afhgring uden tiltaltes tilstedeveerelse i retslokalet.
Denne mulighed for forhandsafgarelse udvides med lovforslaget til ogsa at
omfatte afgarelser om, hvordan og ved hvem afhgring i retten af et barn
under 15 ar eller en person, der er blevet videoafhgart, skal ske, herunder
om afhgringen skal foretages et andet og mere bgrnevenligt sted end i rets-
lokalet, jf. lovforslagets § 1, nr. 9 (forslag til § 845, stk. 1, nr. 4).

3. Lovforslaget

Lovforslaget adskiller sig pa felgende punkter fra lovudkastet i betenk-
ning nr. 1554/2015 om videoafhgring af barn og unge i straffesager:

1. Den foreslaede bestemmelse i retsplejelovens § 172 a, stk. 2, jf. lovfor-
slagets § 1, nr. 1, er @ndret, saledes at det fremgar af bestemmelsens ord-
lyd, at en person, der er blevet videoafhgrt og derfor som udgangspunkt er
vidnefritaget, kun “helt undtagelsesvis” kan palaegges at afgive forklaring
som vidne under hovedforhandlingen. Der er ikke tilsigtet nogen realitets-
endring i forhold til Strafferetsplejeudvalgets lovudkast.

2. Der er tilfgjet en ikrafttreedelsesdato, jf. lovforslagets § 2.

Herudover er der foretaget visse mindre @ndringer af lovteknisk karakter.
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