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Beskaftigelsesudvalget har i brev af 11. maj 2016 stillet falgende spgrgsmal nr. 11 J.nr. 2016-621
(L 177), som hermed besvares. Spargsmalet er stillet efter gnske fra Bent Bggsted.

Spgrgsmal nr. 11:
”Hvad er forskellen pé de foreslaede regler i lovforslag L 177 og L 178 og et be-
greenset keedeansvar som foreslaet af Dansk Folkeparti?”

Svar:

Jeg har forstaet Dansk Folkepartis forslag om begraenset keedeansvar sédan, at det
indebzrer, at den, der indgar i et direkte kontrahentforhold med en underleveran-
dar, kan gares ansvarlig for underleverandgrens manglende overholdelse af de reg-
ler, som kaedeansvaret matte gaelde for, fx manglende Ignbetaling.

Med de foreslaede regler i L 177 leegges der op til en anden model, der skal bidrage
til at bekaeempe svig og misbrug og sikre de udstationerede lgnmodtagere deres lgn-
tilgodehavender, uden at andre led i leverandgrkeeden gares direkte ansvarlig for en
arbejdsgivers manglende overholdelse af sine forpligtelser.

Det er dog samtidig et led i den foreslaede ordning, at Arbejdsmarkedets Fond for
Udstationerede kan paligne den farste danske hvervgiver et ekstraordineert bidrag
til deekning af fondens udgifter, hvis den udenlandske arbejdsgiver fortsat undlader
at betale sit udestaende til fonden. Den danske hvervgiver kan veere den direkte
kontrahent i forhold til underleverandgren, men dette er der ikke krav om.

For en beskrivelse af forskellen mellem fonden og et lovbestemt keedeansvar for

Ign, kan jeg i gvrigt henvise til min besvarelse af spargsmal 10.

Venlig hilsen

Jorn Neergaard Larsen



