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Spergsmal nr. 27 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om 2ndring af straffeloven (L 95):

”Mener ministeren, at de kontakter, som Socialdemokratiet og
venstreflgjen i almindelighed havde med de kommunistiske sta-
ter (herunder Sovjetunionen) under den Kolde Krig burde have
vearet strafbare, pavirkede de ikke opinionsdannelsen i Danmark
1 den retning, som Sovjetunionen enskede ("atomfri Norden",
"fodnote-politikken"), var dette ikke med til at sd en vis split-
telse 1 "det internationale samarbejde" (dvs. NATO) og ville en
sadan holdning og sddanne kontakter vere tilladte i dag?”

Svar:

Formaélet med lovforslaget er at styrke det strafferetlige vaern mod udenland-
ske pavirkningsoperationer mod Danmark ved at gore det klart, at det er
strafbart at hjelpe eller sa@tte en fremmed efterretningstjeneste i stand til at
virke inden for den danske stats omrade ved at samarbejde om at udeve pé-
virkningsvirksomhed med henblik pd at pavirke beslutningstagning eller

den almene meningsdannelse.

Det er med andre ord samarbejdet med fremmede efterretningstjenester om
at putte falske lodder i vaegtskalen pa vores demokratiske processer, som re-
geringen ensker at forhindre og stte ind over for.

Som det fremgér af pkt. 3.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger, er
Justitsministeriet samlet set af den opfattelse, at der kan vere en vis tvivl
om, hvorvidt den galdende bestemmelse i straffelovens § 108, stk. 1, om-
fatter pavirkningsvirksomhed. Det bemerkes, at den galdende lovtekst er
formuleret pa en made, som ikke udelukker, at bestemmelsen ogsa omfatter
den situation, hvor oplysninger stremmer fra et fremmed efterretningsvee-
sen ind 1 Danmark for at pavirke beslutningstagning eller den almene me-
ningsdannelse, selv om bestemmelsens forarbejder ikke bererer sporgsma-
let.

Lovforslaget er pa den baggrund udtryk for, at denne tvivl imedegds ved en
praecisering, sa det klart kommer til at fremga af lovteksten, at pavirknings-
virksomhed er omfattet. Der henvises i den forbindelse ogsa til pkt. 2.6 i den

kommenterede heringsoversigt.



Det bemarkes 1 den forbindelse, at der 1 1982 blev meddelt et tiltalefrafald
for overtraedelse af straffelovens § 108 i1 en konkret sag om pavirkningsvirk-
somhed. Sagen er nermere beskrevet 1 pkt. 3.1.4 i de almindelige bemaerk-
ninger og 1 PET-Kommissionens beretning, bind 13, side 44-136.
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