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Spergsmal/kommentarer til hgringssvar af 11. november 2019.
Ligningslovens § 5, stk. 9

FSR har pa ny papeget, at visse aspekter af ligningslovens § 5, stk. 9, medfgrer en asymmetrisk be-
skatning i relation til geeldseftergivelse indenfor sambeskattede danske koncerner.

FSR bemzerker, at den asymmetriske beskatning opstar som fglge af, at debitors fradrag for palgbne
renter efter denne bestemmelse beskaeres (eller bortfalder helt), mens det koncernselskab, der er
kreditor, desuagtet skal beskattes af alle renterne. Dette er en konsekvens af, at kursgevinstlovens §
4 ikke tillader fradrag for tab pa fordringer pa koncernforbundne selskaber, herunder rentefordringer
pa selskaber, hvormed kreditorselskabet er sambeskattet.

Hertil svarer Skatteministeriet, at det er opfattelsen, at de hensyn, der ligger bag fradragsbegraens-
ningen i kursgevinstlovens § 4, ogsa g@r sig geeldende i tilfaelde, hvor debitors ansaettelse vil blive an-
dret efter ligningslovens § 5, stk. 9. Reglerne i kursgevinstlovens § 4 skal ses pa baggrund af, at kredi-
torselskabet ikke skal kunne opna fradrag for tab pa datter-/koncernaktier eller kunne opné dobbelt-
fradrag ved udnyttelse af debitors underskud via sambeskatning og ved fradrag for tab pa fordringen
i kreditorselskabet.

Skatteministeriets svar er ikke retvisende, da der de facto sker en asymmetrisk merbeskatning, hvis
det sambeskattede kreditorselskab skal beskattes af renteindtaegter, som debitorselskabet ikke har
fradrag for.

Hvis fradragsbegraensningen hos debitorselskabet i stedet skulle nedszettes med den del af eftergi-
velsen, som er beskattet som renteindtaegter hos kreditorselskabet, ville det fare til en symmetrisk
beskatning, og hverken fradrag for tab pa datter-/koncernaktier eller dobbeltfradrag ved udnyttelse
af debitors underskud via sambeskatning.

Skatteministeriet opfordres derfor til at genoverveje sit svar herunder give eksempel pa, hvordan der
kan opsta dobbeltfradrag for underskud eller fradrag for tab pa aktier, hvis en fradragsbegrzaensning
hos et debitorselskab skal nedsaettes med den del, der er beskattet som renteindtaegter hos et sam-
beskattet kreditorselskab, og kreditorselskabet fortsat ikke har fradragsret for tab pa rentefordrin-
gen.

Denne skattemaessige asymmetri har staet pa i en meget lang arraekke og har desvaerre "overlevet"
uanset, at FSR og andre gode kraefter gennem arene har papeget denne asymmetri.
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Hvis man ikke benytter lejligheden til at ophaeve denne skattemaessige asymmetri med lovforslaget,
sa betyder lovforslaget tilmed en udvidelse af den skattemaessige asymmetri til ogsa at gaelde kon-
cerninterne gaeldseftergivelser i form af gaeldskonverteringer og tilskud.

Selskabsskattelovens § 12A, stk. 4

Ved en nedsaettelse af debitorselskabets skattemasssige underskud med den ansete gaeldseftergi-
velse mangler der umiddelbart en regulering af gaeldens vaerdi til brug for en fremtidig avanceopge-
relse ved indfrielse af gaelden. Denne regulering ses umiddelbart kun medtaget, hvor den ansete
geeldseftergivelse er skattepligtig efter kursgevinstloven (dvs. udenfor akkord), jf.:

| KGL § 6 indseettes som stk. 2:

»Stk. 2. Erhverver koncernforbundne selskaber m.v. eller aktionaerer i de koncernforbundne
selskabers feelles aktionaerkreds, jf. § 4, stk. 2, direkte eller indirekte en fordring pa debitor-
selskabet fra en kreditor, som hverken er koncernforbundet med debitorselskabet eller om-
fattet af den feelles aktionaerkreds, sidestilies dette med friggrelse for gaeld for debitorsel-
skabet, der skal medregnes ved opgerelsen af den skattepligtige indkomst efter reglerne i
stk. 1. 1. pkt. finder tilsvarende anvendelse, hvis fordringen erhverves af en person, der har
bestemmende indflydelse i debitorselskabet, jf. ligningslovens § 2. Ved opggrelse af gevinst
pa gzlden efter § 26, stk. 3, anvendes den overdragne fordrings kursveerdi pa tidspunktet
for overdragelsen som gaeldens veerdi ved friggrelsen. Veerdien efter 3. pkt. anses herefter
for at udggre gaeldens veerdi ved patagelsen ved en efterfglgende opggrelse af gevinst og
tab pa samme geeld efter § 26, stk. 3.«

Kan Skatteministeriet bekraefte, at der ogsa skal ske en regulering af gaeldens vaerdi efter KGL § 6, stk.
2, sidste punkt, nar beskatningen i stedet skal ske i form af en underskudsbegraensning efter SEL §
12A, stk. 4?

Hvis KGL § 6, stk. 2, sidste punkt ikke giver adgang til at regulere gaeldens veerdi, nar beskatning i ste-
det skal ske efter SEL § 12A, stk. 4, er Skatteministeriet sa enig i, at der bgr gives adgang til en sddan
regulering?
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