Skatteministeriet

Samradsspgrgsmal A, B og G

- Tale til besvarelse af sporgsmal A, B og G den 17. december 2019
Sporgsmal A

Hvordan forholder ministeren sig til de bekymringer, som Per Christensen, formand
for 3F, Claus Jensen, formand for Dansk Metal, og Lars Sandahl Serensen, direktor
for Dansk Industri, giver udtryk for gennem det brev, som er refereret til i Borsen
den 24. oktober 2019, hvor de skriver ”vi er bekymrede for, hvordan afgiftsstignin-
gen pa det nuverende regelgrundlag vil stille mange af Danmarks ejerledede og fa-
milieejede virksomheder rundt om i lokalsamfundene. Her er tale om rigtig mange
smi og mellemstore virksomheder, som de kommende 4r skal investere massivt i
digitalisering og gron omstilling for fortsat at kunne fastholde og udvikle arbejds-

pladser.”

Sporgsmal B

Hvad forventer ministeren tredoblingen af generationsskifteskatten vil fa af betyd-

ning for de familieejede virksomheders investeringsmuligheder?

Sporgsmal G

Ministeren bedes redegore for de beregningsmassige forudsatninger for provenu-
beregningerne i lovforslaget, herunder hvordan ministeren kan love, at der ikke er
beskaftigelsesmassige konsekvenser eller konsekvenser for vaeksten ved lovforsla-
get, nar ministeren ikke kan redegore for pavirkningen pd antallet af generations-

skifter og ikke kan vurdere, om andre ejerformer tilvalges, jf. svar pa nr. 15 og 16.
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Indledning
Vi er nu néet til besvarelse af sporgsmal A, B og G af Louise Schack Elholm (V).

Jeg vil ogsa her starte med at besvare de tre sporgsmal samlet, hvorefter jeg natur-

ligvis vil besvare udvalgets opfolgende sporgsmal.

Baggrund for genindforelse af en ensartet bo- og gaveafgift

Som jeg slog fast i min indledningstale til dette samrad, har Danmark faet en ny
regering og et nyt politisk flertal. Vi onsker at satte velfaerd for skattelettelser, styrke
de unges uddannelser, forbedre rammerne for den grenne omstilling maerkbart og

forbedre hjzlpen til syge og psykisk sarbare.

Vi har meget klart sagt, at vi vil tilbagerulle den tidligere regerings skeve skattelet-
telser. Derfor tilbageruller vi den tidligere regerings milliardskattelettelse til nogle af

landets rigeste familier og genindferer en ensartet bo- og gaveafgift pa 15 pct.

Det betyder, at vi med finanslovsaftalen eksempelvis kan ansztte 1.000 flere syge-
plejersker, at vi kan indfere minimumsnormeringer, styrke indsatsen for personer,
som lever med psykiske lidelser og investere i uddannelse, sa danske virksomheder

og lenmodtagere rustes endnu bedre i kampen om vakst og arbejdspladser.

Og ikke mindst styrker vi investeringerne i uddannelse markant, sa danske virk-
somheder og leanmodtagere rustes endnu bedre i kampen om vakst og arbejds-
pladser. Vi sztter en stopper for bla bloks omprioriteringsbidrag, som alene i 2020

vil medfore besparelser for 700 mio. kr. pa de unges uddannelser.

Det er afgorende for at fastholde vakst og arbejdspladser i Danmark, sa vi i frem-
tiden kan tilbyde virksomhederne medarbejdere med de rigtige kvalifikationer og
et hojt fagligt niveau. Det er ogsa det, jeg horer, nar jeg taler med virksomhedsle-

dere og tillidsfolk ude i landet.
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Det er derfor, vi med finanslovsaftalen prioriterer markant flere investeringer i ud-

dannelse, minimumsnormeringer, sundhed og gron omstilling.

En prioritering, jeg ved, at blandt andet fagbevaegelsen er helt enig i.

Sporgsmal A
I sporgsmal A sporges til, hvordan jeg forholder mig til de bekymringer, dele af

fagbevagelsen har i forhold til genindferelse af en ensartet bo- og gaveafgift.

Fagbevagelsens Hovedorganisation (FH), som 3F er en del af, har afgivet horings-
svar til L 76. I horingssvaret fremhaver FH, at der med forslaget sikres en ensartet
beskatning af arv. Det er ifolge FH béade rimeligt og samfundsekonomisk ansvar-

ligt.

FH fremhaver ogsa, at lovforslaget vil medfere mindre ulighed, og at det samtidig
bidrager med et vasentligt skatteprovenu, der kan prioriteres til investeringer 1

fremtidig vackst og velstand.

Endelig fremhaver FH i deres horingssvar, at afgiftsforhejelsen vil medfere en
likviditetsmassig belastning, men at denne udfordring handteres via retskravet om

henstand med en forlenget tilbagebetalingsperiode fra 15 til 30 ar.

Jeg synes det er nogle fine betragtninger fagbevagelsen har i deres horingssvar.
Skattelettelser til de rigeste, finansieret af nedskearinger i velferden og i de unges
uddannelser, bliver aldrig godt for den almindelige danske lonmodtager. Det ved

regeringen og det ved fagbevagelsen.

Sporgsmal B
Jeg vil nu ga over til besvarelse af sporgsmal B om, hvorvidt indferelsen af en ens-
artet bo- og gaveafgift vil fa betydning for investeringerne i de familieejede virk-

somheder.
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Genindferelsen af en ensartet bo- og gaveafgift pa 15 pct. vil betyde, at afgiften
igen bliver ens for alle ligesom for afgiftsnedsattelsen 1 2017. Det vil sikre, at be-
slutningen om, hvorvidt en virksomhed skal overdrages til f.eks. eksterne kobere

eller generationsskiftes inden for familien i mindre grad pavirkes af selve afgiften.

Og det er jo okonomisk set sundt, nar ensket er en hensigtsmassig investerings-

og erhvervsstruktur, der understotter vaeksten og beskzftigelsen i samfundet som

helhed.

Det bakkes ogsa op af uathangige skonomer. De @konomiske Rad slér 1 deres rap-
pott "Produktivitet 2017 fast, at den nedsatte afgift kan have negative samfundseko-
nomiske effekter. For eksempel ved at reducere produktiviteten, fordi virksomhe-

derne ikke tilskyndes til at anvende de mest effektive ledelses- og ejerformer.

OECD er ogsa klar i deres vurdering fra januar 2019, hvor de skriver, at “skattefavo-

riseringen af generationsskifte indenfor familien hammer iverksatteri og investeringer”.

Bo- og gaveafgiften er en skat pd ejerne af virksomhederne og ikke pa selve virk-
somheden. Hvis ejerne ikke har den fornedne likviditet til at betale afgiften ved
overdragelsen, giver vi nu et retskrav pa henstand. Det giver arvingerne mulighed
for at afdrage beskatningen gradvis over 30 dr, sa tappet ikke rives vak under virk-

somhederne.

Det er en god model, som faktisk ogsa er omtalt i ¥konomiske Rads rapport Pro-

duktivitet 2017 - citat:

” Der er imidlertid ogsa andre mader at forsoge at undga et sadant likviditetsdran. Eksempelvis
kan mulighederne for afdrags- eller indefrysningsordninger udvides. En sadan losning er en mere
direkte mdde at handtere likviditetsproblemet pa, og samtidig vil en sadan losning ikke forvride

beslutningen om generationsskifte. ”’
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Det er den anbefaling vi folger op pa ved at indfore et retskrav pa henstand, sa

afgiften kan afdrages gradvist over 30 ar.

Vi anerkender ogsa, at det er vigtigt, at virksomheder bliver verdiansat si objektivt,
gennemsigtigt og pracist som muligt, nar der skal gennemfores et generationsskifte.
Af den grund nedsztter vi en ekspertgruppe, som ser nermere pa udfordringerne
og kommer med forslag til modeller for vardianszttelsen. Ekspertgruppen forven-
tes at fremlaegge sine anbefalinger senest medio 2021, sd eventuelle lovandringer

kan gennemfores i efteraret 2021.

Pa dette grundlag er jeg enig med de okonomiske betragtninger, som fremgar af det
lovforslag, min forgenger pa posten som skatteminister fremsatte for Folketinget 1
2016 med L 183: Andringer i bo- og gaveafgiften vurderes ikke at have betydning

for investeringerne i samfundsekonomien som helhed.

Og i langt de fleste tilfxlde mener jeg heller ikke, det vil have vasentlig betydning

for investeringerne i de enkelte virksomheder.

Sporgsmal G
Og sa er vi kommet til spergsmil G om forudsatningerne for provenuberegnin-
gerne i lovforslaget. Herunder om ministeren kan garantere, at lovforslaget ikke far

betydning for vaksten og beskzftigelsen.

I forhold til provenuberegningerne er der taget udgangspunkt i de samme grund-
leggende forudsztninger, som den tidligere regering anvendte i forbindelse med
nedsattelse af afgiften. Som supplerende lesning kan jeg saledes henvise til de oko-
nomiske bemarkninger til L 183 om andring af boafgiftsloven og forskellige andre

love fra folketingsaret 2016-17.
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I provenuvurderingen er det beregningsteknisk lagt til grund, at tilbagerulningen af
bo- og gaveafgiften i gennemsnit fremadrettet vil vedrere overdragelser til en samlet
veerdi pa ca. 13,5 mia. kr. arligt. Dette grundlag er fastholdt nominelt, da en meka-
nisk opregning med BNP vurderes at medfere en overvurdering af provenuvirknin-

gen.

Pa dette grundlag skonnes det, at tilbagerulningen vil medfere et umiddelbart mer-

provenu pa 1,3 mia. kr. arligt, svarende til ca. 1 mia. kr. arligt efter tilbagelob.

For god ordens skyld skal det understreges, at provenuvurderingen ved L. 76 — lige-
som ved L 183 fra 2016-17 — er forbundet med betydelig usikkerhed.

I forhold til effekten pa beskaftigelsen og vaeksten vil jeg henvise til min besvarelse

af samradssporgsmal B.

Der er ikke fagligt beleg for at konkludere, at indforelsen af en ensartet beskatning
vil have betydning for investeringerne og dermed beskaftigelsen og vaksten i sam-
fundsekonomien som helhed. Den vurdering understottes som nzvnt af bade De

Okonomiske Rad og af OECD.

Afslutning

Det er — som jeg har sagt for — meget enkelt: Regeringen gik til valg pa at tilbagerulle
den skaxve skattelettelse, den tidligere regering gav til nogle af landets mest velha-
vende familier, og prioritere velfeerd, herunder uddannelser. Og det er det, vi gor
med dette lovforslag. Vi tilbageruller skattelettelsen, og pengene bruger vi blandt
andet pa at sikre gode uddannelser. Det er vores bud pa en ny og retferdig retning

for Danmark.
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