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Folketingets Social- og Indenrigsudvalg har d. 2. december 2020 stillet folgende
spergsmal nr. 1 til L 91 til social- og indenrigsministeren, som hermed besvares.
Sporgsmalet er stillet efter gnske fra Marie Bjerre (V).

Spegrgsmal nr. 1:

“Hvordan vil ministeren sikre, at en borgers arbejde under ordningen med det sociale
frikort eller visitering hertil ikke tilleegges skadelig betydning for borgeren, nar en
myndighed behandlinger borgerens sag efter anden lovgivning, eksempelvis behand-
ling af sag om fartidspension eller i henhold til 225-timers reglen? Denne sikkerhed
for borgerne burde allerede folge af intentionen i den eksisterende § 2, stk. 51 be-
kendtgorelse af lov om forseg med et socialt frikort, men praksis har vist, at der er be-
hov for pracisering.”

Svar:

Det sociale frikort skal ikke have betydning for borgerens ret til anden hjzlp, og det er
vigtigt, at borgere ikke stilles ringere som falge af deltagelse i forseget med et socialt
frikort. Det fremgér af lovbemeerkningerne, og det vil jeg ogsa gerne tydeliggore i vej-
ledningsmaterialet.

Fsva. 225-timersreglen fremgér det af de geeldende regler for frikortet, jf. bemerknin-
ger til lovens § 2, stk. 3, at "det er kommunalbestyrelsens ansvar at tage stilling til,
om en borger, der er undtaget fra 225-timersreglen, men som udforer ordinert og
ustottet arbejde efter ordningen med socialt frikort, fortsat skal vaere undtaget 225-
timersreglen”. Dog er det, jf. lovforslagets § 2, stk. 5, intentionen med ordningen, at
det sociale frikort ikke skal have betydning for borgeres ret til anden hjelp. Der er i
lovforslaget om forlaengelse af det sociale frikort ikke lagt op til en e&ndring af ram-
merne ift. den eksisterende ordning.

Horingssvarene fra den offentlige heoring viser, at der blandt socialt udsatte er en be-
kymring for fortolkningen af reglerne. Det vil jeg gerne se naermere pa. Jeg vil derfor
sorge for, at der i forbindelse med opfelgningen pa ordningen, som skal ske frem mod
forhandlingerne om justering og videreforelse af frikortet i foraret 2022, vil blive fore-
taget en afklaring af, om samspillet med f.eks. beskaftigelsesomradet kan tilrettelaeg-
ges mere hensigtsmassigt.

Med venlig hilsen
Astrid Krag
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