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Klima-, energi- og forsyningsudvalget
Christiansborg
1240 Kgbenhavn K

Klima-, energi- og forsyningsudvalget har i brev af 2. november 2021 stillet mig fal-
gende spgrgsmal L 29 spm. 11, som jeg hermed skal besvare. Spgrgsmalet er stil-
let efter gnske fra Karsten Filsg (SF).

Spgrgsmal 11

Vil ministeren yde teknisk bistand til et eendringsforslag som palaegger klima-,
energi- og forsyningsministeren og miljgministeren at indhente en vejledende udta-
lelse fra Miljg- og Fgdevareklagenaevnet og Energiklagenaevnet om beslutnings-
grundlaget, far der tages bindende beslutninger i forhold til tilladelser m.v. om pro-
jektering og anleeg af energigen?

Svar

Jeg forstar spgrgsmalet sadan, at der gnskes teknisk bistand til udarbejdelse af et
&ndringsforslag om indhentningen af en vejledende udtalelse fra Miljg- og Fadeva-
reklagenaevnet og Energiklagenaevnet fgr, der meddeles anlaegstilladelse til ener-
gigen og tilladelse til brug for rastofindvinding (sand) til anlaegget af energigen.

Om Energiklagenaevnet og Miljg- og Fgdevareklagenaevnet bemaerkes, at de
begge er uafthaengige domstolslignende klageinstanser, som er organiseret under
Erhvervsministeriet.

Energiklageneevnet behandler klager over tilladelser og andre afggrelser, som bl.a.
er meddelt af Energistyrelsen, og som meddeles inden for energiomradet. Af forret-
ningsordenen for Energiklagenaevnet fremgar, at det behandler klagesager efter
ngermere angivne love og i gvrigt kan behandle klager over afggrelser, hvor der
ved lov eller i henhold til lov er fastsat bestemmelser om klageadgang til neevnet.

Miljg- og Fadevareklagenaevnet behandler klagesager inden for natur-, miljg-, land-
brug-, fiskeri- og fadevareomradet. Neevnet er gverste klagemyndighed for afgarel-
ser truffet af bl.a. F@devare-, Fiskeri- og Landbrugsstyrelsen, Miljgstyrelsen og
kommunerne. Iflg. dets forretningsorden er det at betragte som klagemyndighed.

Endeligt afgar bade Miljg-og Fadevareklagenaevnet og Energiklagenaevnet spargs-
malet om deres egen kompetence.
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Forslaget om indhentelse af vejledende udtalelser har en helt anden karakter end
afgarelse af klagesager, herunder ogsa fordi klagenaevnene i givet fald vil skulle fo-
retage en form for sagsbehandling pa et tidspunkt, hvor myndighederne endnu ikke
har meddelt tilladelse. Det vil derfor umiddelbart kunne falde uden for Miljg- og Fg-
devareklageneevnet og Energiklagensevnets traditionelle virke, idet jeg dog bemeer-
ker, at det tilkommer naevnene at fastlaegge deres egen kompetence. Jeg har der-
for forelagt spgrgsmalet for Erhvervsministeriet, som har haft fglgende bemaerknin-
ger:

"Miljg- og Fgdevareklagenaevnet og Energiklageneevnet er uafhaengige domstols-
lignende klagenaevn, der fungerer som klageinstanser for administrative afggrelser,
i det omfang det fastsaettes ved lov eller i henhold til lov, og neevnene har saledes
ikke opgaver, der ikke relaterer sig til en konkret klagesag, der er indbragt for naev-
nene. Paleegges naevnene at udarbejde vejledende udtalelser vedrarende konkrete
problemstillinger eller sager, vil det efter Erhvervsministeriets opfattelse rejse lig-
nende principielle problemstillinger, som hvis en sadan opgave blev palagt domsto-
lene.

Naevnenes Hus bemaerker endvidere i relation til ovenstaende, at en vejledende
udtalelse vil veere afgreenset til at vedrgre den forelagte problemstilling eller de fo-
relagte oplysninger, og den tager saledes ikke hgjde for eventuelle efterfglgende
gndringer i et projekt.

Ydermere er det Erhvervsministeriets vurdering, at der mangler en fuld afklaring af
forslagets overensstemmelse med EU-retten, herunder seerligt Arhus-konventio-
nen, idet reguleringen af neevnenes uafhaengighed og sagsbehandling er fastsat,
sé& den lever op til bl.a. Arhuskonventionens regler om klage og domstolspravelse
pa miljgomradet. Det bemaerkes slutteligt, at det nuvaerende system er gennemprg-
vet samt overholder internationale konventioner og EU-retten.”

Et eendringsforslag, som det foreslaede, vil kreeve en tilbundsgaende analyse af de
juridiske konsekvenser, som ikke har veeret mulig inden for fristen. Det er bl.a. ikke
fuldt afklaret, om der vil vaere behov for yderligere reguleringen ift. karakteren af
den vejledende udtalelse, fremgangsmaden herfor og forlgbet efter modtagelsen af
den vejledende udtalelse. Det er heller ikke analyseret, om der vil veere behov og
mulighed for at eendre i forretningsordnerne, som regulerer naevnene.

Som falge af ovenstdende kan jeg ikke bakke op om vedlagte udkast til a2endrings-
forslag, der er udarbejdet som teknisk bistand.

Derudover er der allerede inddragelse af relevante myndigheder i energig-projek-
tet, herunder navnlig Miljgstyrelsen. Inddragelsen sker dels i form af lgbende dia-
log, dels i form af hgringssvar fra Miljgstyrelsen i forbindelse med Energistyrelsens
sagsbehandling af tilladelser til forundersggelser i Nordsgen, og dels i forbindelse
med den igangveaerende miljgvurdering af planen for Energig Nordsgen.
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Der henvises i gvrigt ogsa til min besvarelse af L 29 spm. 7 for sa vidt angar ind-
dragelsen af offentligheden og berarte myndigheder.

Med venlig hilsen

Dan Jgrgensen
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