Europaudvalget 2022-23 (2. samling)
EUU Alm.del - Bilag 91

Offentligt

NOTAT m; Ministeriet for Fedevarer,

== Landbrug og Fiskeri

Departementet

Fadevarer og Veterinaer

J.nr. 2022-7151
Ref. SEROE

Den 15. december 2022

Notat til Folketingets Europaudvalg og Folketingets Miljo-
og Fodevareudvalg om afgivelse af indleeg i EU-
Domstolens praejudicielle sag C-591/22, L,

1. Indledning

En nederlandsk domstol i farste instans (College van Beroep voor het bedrijfsleven) har ved kendelse af
6. september 2022 forelagt EU-Domstolen tre prajudicielle spergsmal, der vedrerer fortolkning af
punkt 2.2.2.2., litra c), i bilaget til forordning nr. 200/2010"', om muligheden for at foretage en
opfelgende salmonellaprgve i en fjerkrabedrift, hvor der allerede er péavist salmonella i forbindelse med
en rutinepregveudtagning. Det falger af bilaget til forordningen, at i ekstraordinzre tilfaelde, hvor den
kompetente myndighed har grund til at betvivle testresultaterne (f.eks. falsk positive eller falsk negative
resultater), kan myndigheden beslutte at gentage testen, for der i givet fald ivaerkseettes foranstaltninger
pé fjerkraebedriften til bekeempelse af smitteudbredelse.

Den forelaeggende ret gnsker for det forste oplyst, hvornér der er tale om et “ekstraordinaert tilfeelde” i
ovennavnte forordnings forstand, som giver grund til at betvivle et positivt testresultat, hvorefter
myndigheden kan beslutte at gentage testen.

I forleengelse heraf gnsker den foreleeggende ret for det andet oplyst, hvorvidt visse faktorer i den
konkrete sag er relevante for myndighedernes vurdering af, om der er tale om et ekstraordineert tilfelde.
Faktorerne omfatter bl.a. negative testresultater i fedevarevirksomhedslederens opfelgende
proveudtagninger, vaccinationsstatus i den undersggte fjerkraeflok samt salmonellahistorik i bedriften.

Endelig gnsker den foreleggende ret for det tredje oplyst, hvor lang tid der i givet fald kan gives en
fadevarevirksomhedsleder til at foretage opfelgende preveudtagninger samt indsende resultater, for
myndighederne kan treffe irreversible opfelgningsforanstaltninger efter en smitteerkleering. Dette
spergsmal skal kun besvares, hvis EU-Domstolen i besvarelsen af det andet spgrgsmal kommer frem til,
at negative testresultater i opfoelgende pregveudtagninger er en relevant faktor i vurderingen af, om der
foreligger et ekstraordinaert tilfzlde.

! Kommissionens forordning (EU) nr. 200/2010 af 10. marts 2010 om gennemforelse af Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EF) nr. 2160/2003 for si vidt angér et EU-mal for mindskelse af forekomsten af
salmonellaserotyper i voksne avlsflokke af Gallus gallus
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Skulle EU-Domstolen komme frem til, at i der sagen er tale om et ekstraordineert tilfaelde, nér der findes
negative testresultater samtidig med eller efter, at der er fundet positive testresultater i
rutineprgveudtagningen, kan det f4 den betydning, at fjerkraeflokke smittet med salmonella uretmaessigt
kan blive erkleret fri for salmonella.

2. Sagens faktiske omstaendigheder
Spergsmalene er rejst i en sag, hvor der i en fjerkraebedrift med avlsflokken ”Gallus gallus” blev udtaget
rutineprgver til undersegelse for salmonella, hvorefter kontrolmyndigheden i Nederlandene vurderede,
at tre ud af fem fjerkraeehuse pa en fjerkraebedrift hos fodevarevirksomhedslederen var konstateret
smittet med zoonotisk Salmonella Enteritidis.

Kontrolmyndigheden erklerede besetningen smittet pa baggrund af de positive testresultater, og traf
afggrelse om at pélaegge fadevarevirksomhedslederen at treeffe en raekke foranstaltninger. Afggrelsen
medforte, at fadevarevirksomhedslederen ikke matte fjerne fjerkree, &g og fjerkraegedning fra de
smittede fjerkrachuse, samt bringe fjerkra og g til disse huse. Herudover fjernede kontrolmyndigheden
fjerkrae og &g fra de smittede huse og destruerede dem.

Fodevarevirksomhedslederen klagede over afggrelsen fra de nederlandske myndigheder, og
myndighedernes afslag pa denne klage er nu genstand for sagen ved den nederlandske domstol.

Fadevarevirksomhedslederen gor i sagen geldende, at resultatet af analyserne mé veere falsk positivt pa
grund af fejl i det laboratorium, der har analyseret proverne.

Fadevarevirksomhedslederen henviser til, at der pad dennes eget initiativ blev foretaget opfelgende
salmonellaprover, hvor alle testresultater var negative — i modsaetning til de positive testresultater fra
rutineprgveudtagningen. Endvidere havde veterinzrsundhedstjenesten i Nederlandene ogsa foretaget
to preveudtagninger, som havde samme resultat som de opfolgende prover. Desuden viste
testresultaterne af rutinepreveudtagningen, at kun én af to preveudtagninger pr. smittet fjerkreehus
havde positivt testresultat for salmonella. Herudover var den pagaldende flok fjerkra ung og vaccineret
mod salmonella, og der var god biosikkerhed (smittebeskyttelse) i besaetningen.

Kontrolmyndigheden anferer heroverfor, at der ikke er grundlag for at betvivle palideligheden af de
positive testresultater i rutineprgveudtagningen. Dette er blandt andet begrundet i, at opfelgende prover
ikke a&ndrer palideligheden af den forste rutinepreve, samt at det ikke vil veere foreneligt med forordning
nr. 2160/2003° og forordning nr. 200/2010 at gere en rutineprove afthangig af resultatet af en
opfelgende test. Herudover kan vaccination mod salmonella og god biosikkerhed ikke udelukke smitte

med salmonella.

3. Regeringens interesse i sagen
Regeringen afgiver indleeg i sagen, da EU-Domstolens besvarelse af de forelagte spargsmal kan have
betydning for det hgje beskyttelsesniveau for salmonella i kyllingeked og &g i Danmark.

2 Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF) nr. 2160/2003 af 17. november 2003 om bekempelse af
salmonella og andre bestemte fodevarebarne zoonotiske agenser



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/AUTO/?uri=celex:32003R2160
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DA/AUTO/?uri=celex:32003R2160

Regeringen vil argumentere for, at det inden for den veterineerfaglige videnskab er alment anerkendst, at
der ikke kan pavises den i sagen naevnte salmonellatype, hvis ikke salmonella er til stede i proven.
Opfoelgende proveudtagning i besatninger vil som det klare udgangspunkt ikke medfare, at resultaterne
af en rutineprgveudtagning kan betragtes som ugyldig, da testresultater kun betvivles, hvis der efter
dialog med laboratoriet er grund til at tro, at der er sket en fejl under transporten til eller pa laboratoriet.

Regeringen vil endvidere argumentere for, at brug af vaccination ikke er en garanti for fraver af smitte
med salmonella hos fjerkra eller andre dyr, men blot et middel til at forebygge.

Endelig vil regeringen argumentere for, at laboratorier efter forordning nr. 2160/2003 er underlagt
strenge krav i forhold til at overholde hgje standarder for analyse-, undersogelses- og
diagnosticeringsmetoder, ligesom det er de samme strenge krav, der leegges veegt pd, nar disse
laboratorier bliver udpeget. Laboratorierne har saledes over for den kompetente myndighed pligt til at
reagere, hvis der er konstateret fejl i analysen, og folge op med en fejlrapport og foretage korrigerende
handlinger. Det er regeringens opfattelse, at der ikke er forhold i sagen, der taler for, at laboratoriet

burde have reageret.
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