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FOLKETINGET
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Referat af 36. europaudvalgsmade

Mgdedato: onsdag den 12. juni 2024
Tidspunkt: kl. 08.00
Sted: veer. 2-133

Dagsorden Den 11. juni 2024

1. Forslag om digital euro
Forelaeggelse ved skonomiministeren
— Nyt forhandlingsoplaeg
KOM (2023) 0368 og KOM (2023) 0369
KOM (2023) 0369 — Bilag 2 (samlenotat)
KOM (2023) 0369 — Bilag 3 (notat om forhandlingsoplaeg)
EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

2. Radsmeade (skonomi og finans) den 21. juni 2024
Forelaeggelse ved skonomiministeren
Radsmeade 21/6-24 — gkofin — Bilag 1 (samlenotat)
EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

3. Radsmeade (beskaftigelse, socialpolitik, sundhed og forbrugerbeskyttelse —
sundhed) den 21. juni 2024
Forelaeggelse ved sundhedsministeren
Radsmg@de 20-21/6-24 — beskaeftigelse m.v. — Bilag 3 (samlenotat)
EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Side 1



FO

36.

europaudvalgsmgde 12/6 2024

Forslag til Radets afgerelse om, at man pa vegne af EU fremsender forslag til
a&ndringer i bilag Il og lll under Konvention om beskyttelse af Europas vilde dyr og
planter samt naturlige levesteder (Bern-konventionen) med henblik pa mgde i den
Staende Komité under konventionen
Forelaggelse ved miljgministeren
— Nyt forhandlingsopleeg
KOM (2023) 0799

KOM (2023) 0799 — Bilag 7 (samlenotat)

KOM (2023) 0799 — Bilag 8 (notat om forhandlingsoplaeg)

EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Radsmgde (miljg) den 17. juni 2024
Forelaaggelse ved miljgministeren
Radsmade 17/6-24 — miljg — Bilag 1 (samlenotat)
EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Radsmgade (transport, telekommunikation og energi — transport) den 18. juni 2024
Forelaeggelse ved transportministeren

Radsmede 18/6-24 — transport, tele og energi — Bilag 1 (samlenotat)

EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Droftelse af deltagelse i COP 29
EUU alm. del (20231) — Bilag 576 (brev fra formanden for Klima-, Energi- og

Forsyningsudvalget)

Eventuelt

Der vedleegges forelgbige oversigter over de under punkterne 2, 3, 5 og 6 neevnte mader.

Praktiske oplysninger:
Hvor intet andet er angivet, afholdes Europaudvalgets ordinaere mader for abne degre. Tilmelding for tilhgrere skal ske
senest kl. 12.00 dagen inden madet ved Europaudvalgets sekretariat (europaudvalget@ft.dk; tif. +45 33 37 36 10).
Der vil vaere pladsbegraensning.

Anvendte forkortelser:

FO
L

=Forhandlingsoplaeg
=Lukket behandling
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Radsmgde (skonomi og finans) den 21. juni 2024

1. Forslag om moms i den digitale tidsalder (ViDA)
— Orientering
KOM (2022) 0704, KOM (2022) 0703, KOM (2022) 0701
EUU alm. del (20231) — Bilag 568 (udvalgsmgdereferat side 7, senest behandlet i
EUU 8/5-24)
EUU alm. del (20231) — Bilag 239 (udvalgsmgdereferat side 86 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt EUU 1/12-23)

2. Implementering af genopretningsfaciliteten (RRF)
— Orientering
KOM (2020) 0408, KOM (2022) 0231, KOM (2024) 0222

3. Det europaeiske semester 2024
— Orientering

4. Okonomiske og finansielle konsekvenser af Ruslands krig i Ukraine
— Oirientering
EUU alm. del (20231) — Bilag 568 (udvalgsmgdereferat side 9, senest behandlet i
EUU 8/5-24)
EUU alm. del (20231) — Bilag 71 (udvalgsmgdereferat side 1270 FO,
forhandlingsopleeg forelagt EUU 29/9-23)

5. Eventuelt

6. Siden sidst

Dagsordenspunkt 1 hgrer under @dkonomiministeriet og Skatteministeriets ressort
Dagsordenspunkt 2-4 hgrer under @konomiministeriet ressort. * Dagsordenspunktet foreleeg-
ges ikke mundtligt
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Radsmeade (beskaftigelse, socialpolitik, sundhed og forbrugerbeskyttelse — sundhed)
den 21. juni 2024

1. Leegemiddelpakken:
EU-note (20222) — E 33 (EU-note af 7/9-23)

a) Direktiv om oprettelse af en EU-kodeks for humanmedicinske lzegemidler
— Statusrapport og politisk droftelse
KOM (2023) 0192

b) Forordning om fastleeggelse af EU-procedurer for godkendelse og overvagning af
humanmedicinske laegemidler og regler for Det Europzeiske Leegemiddelagentur
— Statusrapport og politisk droftelse
KOM (2023) 0193

2. Radskonklusioner om fremtiden for den europaeiske sundhedsunion
— Vedtagelse

3. Radets henstilling om kraeftformer, der kan forebygges ved vaccination (Retsgrundlag
foreslaet af Kommissionen: artikel 168, stk. 6, i TEUF)
— Vedtagelse
KOM (2024) 0045

4. Eventuelt

5. Siden sidst

Punkt 1-3 hgrer under Indenrigs- og Sundhedsministeriets ressort
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Radsmgde (miljg) den 17. juni 2024

1.

Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om
jordbundsovervagning og jordbundsmodstandsdygtighed
— Generel indstilling
KOM (2023) 0416
EUU alm. del (20231) — Bilag 458 (udvalgsmadereferat side 33 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 15/3-24)
KOM (2023) 0416 — KOM (2023) 0416 — svar pa spm. 1 om hvordan definerer
ministeren den risikobaserede tilgang pa jordforureningsomradet (EU-note af
5/10-23)
EU-note (20231) — E 4 (EU-note af 5/10-23)

Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om revision af
affaldsrammedirektivet
— Generel indstilling
KOM (2023) 0420
EUU alm. del (20231) — Bilag 525 (udvalgsmgadereferat side 7 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 26/4-24)

Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om grgnne anprisninger
— Generel indstilling
KOM (2023) 0166
EUU alm. del (20231) — Bilag 525 (udvalgsmgdereferat side 13 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 26/4-24)

Radskonklusioner om det 8. miljghandlingsprogram
— Vedtagelse
KOM (2024) 0123

Kommissionens meddelelse til Europa-Parlamentet og Radet om handtering af klimarisici —
beskyttelse af mennesker og velstand

— Udveksling af synspunkter

KOM (2024) 0091

Eventuelt

Siden sidst

Dagsordenspunkterne hgrer under Miljgministeriets ressort
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Radsmgade (transport, telekommunikation og energi — transport) den 18. juni 2024

1.

Forslag til forordning om anvendelse af jernbaneinfrastrukturkapacitet i det feelles
europaiske jernbaneomrade
— Generel indstilling
KOM (2023) 0443
EUU alm. del (20231) — Bilag 516 (udvalgsmeadereferat side 36 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 12/4-24)

Europa-Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om zendring af
Radets direktiv 96/53/EF om fastsaettelse af de starste tilladte dimensioner i national og
international trafik og sterste tilladte veegte i international trafik for visse vejkgretgjer i brug
i Feellesskabet
— Fremskridtsrapport
KOM (2023) 0445
EUU alm. del (20231) — Bilag 239 (udvalgsmgdereferat side 80, senest behandlet
i EUU 1/12-23)

Europa-Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om den EU-
daekkende virkning af visse frakendelser af fgrerretten

— Fremskridtsrapport

KOM (2023) 0128

Forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om aendring af Radets direktiv
92/106/EQF for sa vidt angar en stgtteramme for intermodal godstransport og Europa-
Parlamentet og Radets forordning (EU) 2020/1056 for sa vidt angar beregning af
besparelser i eksterne omkostninger og generering af aggregerede data
— Fremskridtsrapport
KOM (2023) 0702
EU-note (20231) — E 10 (EU-note af 4/12-23)
EUU alm. del (20231) — Bilag 525 (udvalgsmadereferat side 26 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 26/4-24)

Forslag til Europa-Parlamentet og Radets forordning om passagerrettigheder i forbindelse
med multimodale rejser
— Fremskridtsrapport
KOM (2023) 0752
EUU alm. del (20231) — Bilag 516 (udvalgsmgdereferat side 33 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 12/4-24)
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6. Radskonklusioner vedrgrende Den Europzeiske Revisionsrets saerberetning 04/2024
"Opfyldelse af EU’s trafiksikkerhedsmal: Indsatsen skal op i gear”
— Vedtagelse

7. Eventuelt

8. Siden sidst

Alle dagsordenspunkter hgrer under Transportministeriets ressort.
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FOLKETINGET

Europaudvalget

Referat af 36. europaudvalgsmgde

Dato: onsdag den 12. juni 2024

Tidspunkt: kl. 08.00

Sted: veer. 2-133

Til stede: Henrik Mgller (S) naestformand, Tanja Larsson (S), Erling Bonnesen

(V), Karin Liltorp (M), Jens Henrik Thulesen Dahl (DD), Alexander
Ryle (LA), Alex Ahrendtsen (DF), Marianne Bigum (SF), Sgren Sgn-
dergaard (EL) og Christian Friis Bach (RV).

Desuden deltog: @konomiminister Stephanie Lose, indenrigs- og sundhedsminister
Sophie Lghde, miljgminister Magnus Heunicke og transportminister
Thomas Danielsen

Henrik Maller fungerede som formand under hele madet.

Punkt 1. Forslag om digital euro

— Nyt forhandlingsoplaeg

KOM (2023) 0368 og KOM (2023) 0369
KOM (2023) 0369 — Bilag 2 (samlenotat)
KOM (2023) 0369 — Bilag 3 (notat om forhandlingsoplaeg)
EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Forslaget har til formal at skabe rammerne for en digital
euro. Borgere og virksomheder foretraekker i stigende grad at betale elektronisk, og med en digital
euro vil borgere og virksomheder kunne fa adgang til en digital form for kontanter i euroomradet.

Den digitale euro vil udgere en gkonomisk fordring mod ECB (Den Europeeiske Centralbank), lige-
som hvis man har fysiske eurokontanter. Almindelige elektroniske euro, som star pa en konto i en
bank og bruges til betalinger med f.eks. et betalingskort, udger derimod en fordring mod banken.

Forslaget indfarer ikke en digital euro, men skaber rammerne for, at ECB kan traeffe beslutning
herom. | sa fald vil den digitale euro blive indfart i eurolandene, men ikke i lande uden for euroen,
herunder Danmark.

Den digitale euro far status som sakaldt lovligt betalingsmiddel i euroomradet. Det indebaerer, at
betalingsmodtagere i euroomradet, f.eks. forretninger, pakraeves at modtage den digitale euro som
et betalingsmiddel.

Den digitale euro skal alene fungere som et betalingsmiddel og ikke som veerdiopbevaringsmiddel.
Derfor vil der ikke veere renter pa den digitale euro. Der skal ogsa fastsaettes et loft for, hvor mange
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digitale euro, den enkelte borger eller vicksomhed ma holde. Det skyldes et hensyn til finansiel sta-
bilitet.

Forslaget fastlaegger krav for privatliv og databeskyttelse, sa f.eks. ECB ikke kan identificere bor-
gernes individuelle beholdninger, eller hvad pengene bruges til. Der laves ogsa en offlinelasning,
sa man kan betale med digitale euro uden at veere pa internettet, hvilket har en hgjere grad af pri-
vatlivsbeskyttelse og minder om fysiske kontanter.

Samtidig er det vigtigt, at den digitale euro ikke anvendes til hvidvask af penge. Derfor skal ECB
fastsaette bl.a. graenser for, hvor mange transaktioner der ma gennemfgres med offlinelgsningen
inden for en given tidsperiode.

Forslaget giver mulighed for, at ikkeeurolande kan indga en aftale om anvendelse af den digitale
euro. Forslaget giver ogsa mulighed for, at banker og andre betalingstjenesteudbydere i ikkeeuro-
lande kan distribuere og handtere betalinger med den digitale euro i euroomradet.

Det er positivt, at Danmark og de andre lande uden for euroen er inddraget i arbejdet med den digi-
tale euro. Det er vigtigt for regeringen, at danske borgere kan anvende den digitale euro i eurolan-
dene, ligesom forslaget leegger op til. Men ogsa at vores forretninger frivilligt kan modtage den digi-
tale euro, ligesom de i dag frivilligt kan tage imod fysiske eurokontanter.

Regeringen har ikke taget stilling til, om vi fra dansk side pa et tidspunkt bgr indga aftale om digi-
tale euro i Danmark. Hvis Danmark pa et tidspunkt vil indga en aftale om digitale euro, er det vig-
tigt, at der er mulighed for tilpasning til nationale forhold, herunder at der kan tages hensyn til finan-
siel stabilitet nationalt, f.eks. nar man fastseetter loft for, hvor mange digitale euro den enkelte kan
holde. En eventuel aftale om digitale euro i Danmark skal naturligvis vaere foreneligt med eurofor-
beholdet. Derfor vil vi f.eks. arbejde for, at Danmark ikke skal ggre den digitale euro til et lovligt be-
talingsmiddel, da forretninger i givet fald skal tage imod betalinger i digitale euro.

Jeg beder om et mandat fra udvalget, hvor vi fra dansk side

e laegger stor vaegt pd, at ikkeeurolande og deres nationale centralbanker inddrages i arbej-
det med den digitale euro.

e laegger stor vaegt pd, at forslagenes rammer for en eventuel aftale giver mulighed for til-
pasning til nationale forhold, saerlig at der kan fastseettes loft for beholdninger, der ikke ud-
fordrer den finansielle stabilitet nationalt.

e leegger stor veegt pa, at en eventuel aftale ikke skaber udfordringer i forhold til euroforbe-
holdet, herunder at forordningen udformes, sa den indebaerer, at Danmark i tilfeelde af en
aftale ikke palaegges at gare den digitale euro til et lovligt betalingsmiddel.

e leeqgger stor vaegt pa, at forslaget praeciserer adgangen til den digitale euro for borgere
uden for euroomradet.

e laegger stor vaegt pd, at forretninger uden for euroomradet frivilligt kan acceptere digitale
euro, uden at det pagaeldende land skal indga en specifik aftale om anvendelse af den di-
gitale euro.
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e leegger stor vaegt pa, at rammerne sikrer sammenhzeng med anden relevant EU-lovgiv-
ning.

e laegger veegt pa at sikre den rette balance mellem forebyggelse af hvidvask- og terrorfi-
nansieringsrisici og databeskyttelseshensyn.

Alex Ahrendtsen (DF): Vi er ret skeptiske.
Hvordan vil den digitale euro underminere den danske krone?

Danmarks Nationalbank vurderer: »at indferelse af digitale centralpenge indebeerer bade operatio-
nelle, skonomiske, juridiske og finansielle risici.« Det er en voldsom advarsel, og Danmarks Natio-
nalbank er ikke hvem som helst. Jeg sidder selv i repreesentantskabet, sa jeg ved, at det er meget
fornuftige mennesker, der leder vores bank. Giver det anledning til, at regeringen bliver nervas og

maske vil revurdere forhandlingsopleegget?

Seren Sgndergaard (EL): Ministeren forklarer, hvad der udger fordringer mod henholdsvis ban-
kerne og ECB, men hvilken forskel gar forslaget for den enkelte borger? Hvis jeg er borger i et eu-
roland og betaler med mit kort, som er bundet op pa min bank, sa kan jeg betale i euro. Nu kan der
komme et nyt kort, som ogsa er bundet op pa banken, men det udgar en fordring mod ECB. Hvad
er forskellen for mig som borger? Jeg kan se, at det gar en forskel for borgere i ikkeeurolande pa
grund af f.eks. kursforskelle.

Ministeren siger, at ordningen naturligvis skal veere i overensstemmelse med euroforbeholdet. Alt
andet ville veere en noget chokerende melding fra ministeren. Men man leegger kun stor vaegt pa,
at en eventuel aftale ikke skaber udfordringer for euroforbeholdet. Det kan jeg simpelt hen ikke for-
sta. Hvorfor laegger man ikke afggrende vaegt pa det?

Hvad er baggrunden for, at man har en relativt blgd veegtning i forhold til den rette balance mellem
databeskyttelse og forebyggelse af hvidvask og terrorfinansiering? Den balance er vel helt eks-
tremt vigtig. Hvorfor laegger man ikke mere vaegt pa det?

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Til Alex Ahrendtsen: Forslaget handler om at skabe en
ramme for, at eurolandene kan tage digital euro i brug. For sa vidt angar Danmark, vil det i givet
fald veere et spgrgsmal om, at danske butikker frivilligt — ligesom de kan tage imod fysiske euro-
kontanter — kan tage imod digitale euro i fremtiden. Men med dette forslag indfares der ikke som
sadan digitale euro i Danmark, og der er dermed ikke en underminering af den danske krone.

Til Alex Ahrendtsen og Seren Sgndergaard om vagtningen i forhandlingsoplaegget: Forslaget ind-
farer ikke og giver ikke rum for at indfare en digital euro i Danmark. Hvis man skal gare det, vil det
kreeve, at man laver rammerne for det i Danmark, og at man laver en aftale om det. Det er godt at
have mulighederne abne. Regeringen har ikke taget stilling til, om man pa et tidspunkt skal have en
digital euro, hvis rammerne for det er til det. Vi ved, at Nationalbanken ikke har planer om at indfgre
f.eks. digitale kroner. Det nemmeste er, at potentielle problemer i forhold til en fremtidig aftale bliver
ryddet af vejen nu. Derfor lzegger vi stor veegt pa, at det er nemt at indfgre en aftale, hvis man gn-
sker det senere. Men der er ikke noget i dette forslag, som pa nogen made kan konflikte med det
danske euroforbehold. Derfor handler den store vaegt om at rydde sten af vejen pa forhand, sa-
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fremt Danmark senere matte veelge at lave en ramme. Pa den made undgar vi, at vi senere poten-
tielt stader hovedet mod en mur, f.eks. ved at den digitale euro vil fa status som lovligt betalings-
middel. Veegten afspejler, hvilket stadie vi er i for nu.

Til Seren Segndergaard: En af grundene til, at man ikke har besluttet sig for at indfare en digital
euro endnu, men at man nu skaber rammerne for det, er, at man skal overveje balancerne og for-
delene ved det. Taenkningen er, at det skal s@rge for, at alle — uanset hvor de er, om de er offline,
og uanset hvor nem adgang man har til bank og betalingskort — altid har mulighed for en digital el-
ler elektronisk betaling. Det er ogsa en afspejling af, at det digitale betalingsmarked ikke er helt lige
sa velfungerende alle steder som her. Men set med danske briller er det nok sveert for nuvaerende
at se for sig, at det ville gare en stor forskel set fra et borgerperspektiv, hvis det f.eks. handlede om
en digital krone.

Det er rigtigt, at balancen mellem databeskyttelse og forebyggelse af hvidvask og terrorfinansiering
er relevant og vigtig, for vi vil gerne minimere risikoen for hvidvask og terror, pa den anden side er
vi ogsa interesserede i, at man ikke kan dykke helt ned i folks privatliv. Nogle af tingene haenger
sammen, bl.a. i forhold til beholdningsgraenser af hensyn til finansiel stabilitet. Det spiller ogsa ind i
den diskussion. Vurderingen er, at vi laegger veegt pa, at den balance skal findes. Vi leegger stor
vaegt pa rigtig mange ting, og sa leegger vi vaegt pa at finde denne balance.

Marianne Bigum (SF): | SF mener vi ogs3, at der burde blive lagt afggrende veegt pa, at en even-
tuel aftale ikke skaber udfordringer i forhold til euroforbeholdet, herunder at forordningen udformes,
sa den indebaerer, at Danmark ikke palaegges at gare den digitale euro il et lovligt betalingsmiddel.
Vi ser for os, at det bliver sveert at opretholde et forbehold, hvis den digitale euro ggres til et lovligt
betalingsmiddel i Danmark.

Jens Henrik Thulesen Dahl (DD): Jeg var bekymret, far jeg kom, og jeg bliver ikke mindre bekym-
ret, nar jeg hgrer ministerens svar. Vores bekymring er selvfglgelig, at det kan blive en indfarelse af
euro ad bagvejen. Samtidig har jeg sveert ved at se behovet for det. Danmarksdemokraterne stot-
ter ikke forhandlingsopleegget.

Alex Ahrendtsen (DF): Ministeren svarede ikke pa spgrgsmalet om Nationalbankens vurdering.
Lad mig yderligere tilfgje: Nationalbanken skriver i sit hgringssvar, at Danmark allerede i dag har
en velfungerende finansiel infrastruktur med effektive betalingslgsninger, og danskere kan allerede
i dag fa adgang til eurokonti og eurobetalinger. Derfor er der ingen grund til, at vi tilslutter os dette.
Nationalbanken skriver yderligere: »at indfgrelse af digitale centralpenge indebzaerer bade operatio-
nelle, skonomiske, juridiske og finansielle risici.« Det svarer til, at smeden tager forhammeren op
og begynder at sla. Det er en ret markant advarsel. Bekymrer det ikke regeringen, at Nationalban-
ken skriver sadan? Vil regeringen ikke revurdere sit forhandlingsopleeg pa baggrund af National-
bankens hgringssvar?

@konomiministeren (Stephanie Lose): Forslaget er ikke et spgrgsmal om, hvorvidt der skal vaere
en digital euro i Danmark. Det er et sp@rgsmal om, hvorvidt landene, som har euro i dag, har mulig-
hed for — hos dem selv — at indfgre en digital euro. Hvis vi laegger afgarende veegt pa, hvordan no-
get skal veere, safremt Danmark pa et tidspunkt matte gnske sig en aftale, sa ville vi veere nadt il
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at stemme nej til, at de andre lande kan beslutte at indfere en digital euro hos dem selv. Regerin-
gen har ikke taget stilling til og har ikke nogen planer om, at der skal veere en aftale, men hvis vi
skulle komme dertil, hvor vi matte @nske os det, og det sa viste sig, at der var problemer i forhold til
euroforbeholdet, ville vi ikke kunne ggre det. Derfor er det rettidig omhu at sgrge for at fa ryddet de
problemer af vejen nu. Men kan man ikke lykkes med det, er det under alle omstaendigheder sa-
dan, at man aldrig vil lave en aftale, som strider mod euroforbeholdet.

Til Alex Ahrendtsen vedragrende Nationalbankens bekymringer: Hvis man skulle komme i en situa-
tion, hvor man gnsker sig at give mulighed for at bruge digital euro via en aftale med Danmark, vil
indfarelse af et loft adressere Nationalbankens bekymringer, ligesom man i gvrigt arbejder med lof-
ter i eurozonen i forhold til at sikre finansiel stabilitet.

Alexander Ryle (LA): Jeg kan kun tilslutte mig den kritik, der allerede er fremfort. Danske borgere
kan allerede i dag let fa adgang til eurokonti og eurobetalinger, og derfor mener vi ikke, at det er
relevant, at Danmark skal indga i samarbejdet. Derudover er der en advarsel fra Nationalbanken
om operationelle, gkonomiske, juridiske og finansielle risici, som vi ogsa har noteret os. Vi mener,
at der i forvejen er veludviklede betalingslasninger pa det europaeiske marked. Nar der ikke ma pa-
laegges et gebyr fra forretningshaveren over pa forbrugeren, er vi nervgse for, at det skaber et ulige
konkurrenceforhold, og at man derfor ikke laengere konkurrerer om at levere det bedste og billigste
betalingsmiddel. Derfor kan vi ikke stgtte forhandlingsoplaegget.

Christian Friis Bach (RV): Vi synes, det ser fornuftigt ud, og vi synes, det er rettidig omhu at
skabe rammerne for at udvikle en digital euro i en tid, hvor digitaliseringen kun vil komme til at fylde
endnu mere.

Er vurderingen ikke, at det pa sigt vil komme til at give lavere transaktionsomkostninger for forbru-
gerne og i virkeligheden ogsa for erhvervslivet? Og hvis den digitale euro kommer til anvendelse i
Danmark pa sigt, vil man kunne undga vekselkurser, hvis man f.eks. er en lille erhvervsdrivende i
Senderjylland og kerer over graensen og f.eks. udfgrer handvaerkeropgaver. S& den digitale euro
vil vel komme til at lette byrderne for virksomheder og transaktionsomkostninger for forbrugerne.

Det er vel ogsa rettidig omhu, al den stund at man skal lave en offline digital euro. Det lyder som en
rigtig god idé, nu hvor vi har fokus pa samfundssikkerhed og beredskab. | en tid, hvor vi er udsat
for hybride trusler, er det vel en rigtig god idé, at man kan fa et digitalt betalingsmiddel, som kan
fungere offline. Det mener jeg er rettidig omhu. Er ministeren enig i det?

Vi diskuterer veegte i forhandlingsopleegget. Skal der leegges afggrende eller ikkeafgarende veegt?
Er det ikke korrekt forstaet, at vi slet ikke kan deltage i afstemningen pa grund af euroforbeholdet?

Seren Sgndergaard (EL): Jeg forstar det pa den made, at forslaget ikke kommer til at omfatte
Danmark, men safremt det bliver vedtaget, arbejder Danmark for nogle retningslinjer, sa det ikke
skaber problemer for Danmark, hvis regeringen pa et senere tidspunkt beslutter at indga en aftale.
Alt det er udmaerket, og jeg forstar det godt. Og jeg kan sadan set ogsa godt se fordelen ved den
digitale euro. Jeg forstar ogsa godt, at Nationalbankens advarsler handler om en fremtid, hvor Dan-
mark er med, for hvis belgbet, man kan have, bliver alt for hgijt, kan det skabe ustabilitet for den
danske gkonomi, hvis man lynhurtigt kan flytte rundt pa pengene.
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Men i forhandlingsoplaegget star der, at man leegger stor veegt pa, at Danmark ikke palaegges at
gere den digitale euro til lovligt betalingsmiddel. Det gar ikke. Det ma vaere afg@rende veegt. Det er
jo dér, beslutningsretten forsvinder, og dér, hvor vi ikke laengere har afgarende indflydelse pa det.
Sadan ser jeg det i hvert fald. Det er afggrende for os, at man strammer det op.

@konomiministeren (Stephanie Lose): Selve de rammer, der skal skabes, for at landene i euro-
zonen kan veelge at bruge den digitale euro, har ikke noget med Danmark at gare i forhold til at
gere det til et lovligt betalingsmiddel. Vi laegger stor vaegt pa, at en eventuel aftale — safremt man i
Danmark engang maétte vaelge at lave en aftale om den digitale euro — ikke indebaerer krav om at
gere den digitale euro til et lovligt betalingsmiddel. Hvis Danmark efterfglgende gnsker en digital
euro, vil vi aldrig indga en aftale, der er i strid med euroforbeholdet. Det er fuldstaendig frivilligt. Hvis
vi laegger afggrende vaegt pa det nu, vil vi muligvis skulle vaere med til at stoppe dette forslag fra at
blive indfart i eurolandene, selv om det, der vedrarer os, vil skulle ske i en seerskilt aftale, som vi
altid vil kunne lade veere med at indga.

Der blev spurgt, om vi deltager i afstemningen, og det gar vi.
Til Christian Friis Bach om transaktionsomkostninger: Det ter jeg ikke konkludere pa.

Alex Ahrendtsen (DF): Jeg ved ikke, hvordan jeg skal fa ministeren til at svare pa mit spgrgsmal.
Nu prgver jeg tredje gang. Er regeringen enig i Nationalbankens vurdering om, at indfarelsen af di-
gitale centralpenge indebzerer bade operationelle, gkonomiske, juridiske og finansielle risici? Det er
et simpelt spgrgsmal. Det er tredje gang, jeg stiller det. Nu haber jeg pa at fa svar. Ellers ma for-
manden indskaerpe over for ministeren, at ministeren skal svare pa spgrgsmalene.

Naestformanden (Henrik Mgller): Der blev svaret, at Nationalbankens vurdering var i forhold til en
fremtidig situation og ikke i forhold til dette forslag.

Alex Ahrendtsen (DF): Formanden skal ikke svare pa ministerens vegne.
Naestformanden (Henrik Moller): Jeg mener, at ministeren har svaret.
Alex Ahrendtsen (DF): Det skal formanden slet ikke g& ind i. Formanden skal lede madet.

Seren Sendergaard (EL): Hvad vil der ske, hvis vi lsegger afggrende veegt pa, at Danmark ikke
paleegges at gare den digitale euro til et lovligt betalingsmiddel? Vil vi sa forhindre, at det bliver ind-
fort i de gvrige eurolande? Selvfglgelig ikke. De gvrige eurolande vil selvfglgelig acceptere det dan-
ske euroforbehold. Det har de jo skrevet under pa. Euroforbeholdet er traktatfeestet, og samtlige
lande har skrevet under pa traktaten. Det er helt afgarende, at der bliver lagt afggrende veegt p3, at
der ikke bliver lavet noget som helst, som ger, at Danmark kan paleegges at gere den digitale euro
til et lovligt betalingsmiddel. Det gér jeg ikke ud fra, at de andre lande vil have noget som helst
imod.

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Til Alex Ahrendtsen: Nationalbankens vurdering vedrarer
en situation, hvor det méatte komme til Danmark. Det ma vi ud fra en samlet vurdering tage bestik
af, om det skal. Men Nationalbanken siger ogs3a, at det er helt veesentligt for dem, at der i givet fald
er en lav beholdningsgraense, sa man handterer bekymringen.
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Til Seren Sendergaard: Vi kan i forbindelse med dette forhandlingsopleeg ikke komme i en situa-
tion, hvor Danmark bliver palagt at ggre den digitale euro til lovligt betalingsmiddel, for det vil
kraeve, at man indgar en aftale, hvilket er frivilligt. Og det vil vi jo ikke gare, hvis det til den tid er i
strid med euroforbeholdet. Hvis der ikke er klarhed over, hvad der preecis geelder for en sadan frivil-
lig aftale i forbindelse med forslaget her, vil man skulle Igse det i forbindelse med en aftale. Hvis
man ikke kan lgse det, kan man ikke lave en aftale. Man kan have mange holdninger til, om man
overhovedet @nsker sig en digital euro, men det ma man forholde sig til pa det tidspunkt.

Alexander Ryle (LA): Hvorfor er det ikke en del af regeringens forhandlingsoplaeg, at en digital
euro indfgres pa konkurrencedygtige vilkar, f.eks. ved at betalingsgebyrerne lsegges over pa for-
brugeren, sa det skaber incitament til, at det er den mest gkonomisk fordelagtige betalingsmetode,
der veelges? Det burde man gere ifelge Dansk Erhverv.

Er ministeren enig i det, Vipps MobilePay udtrykker i deres hgringssvar, nemlig: »at den digitale
euro ikke vil forbedre den eksisterende infrastruktur, men derimod underminere nuveerende og
fremtidige lasninger ved at skaevvride konkurrencevilkar og derigennem begraense innovation pa
markedet.«?

Alex Ahrendtsen (DF): Vi begynder at naerme os et svar. Jeg kan godt forsta, at det er en penibel
situation for en regering, nar Nationalbanken udtaler sig, som den gar, om et fremtidigt scenarie.
Derfor er det vigtigt for Dansk Folkeparti at fa at vide, om regeringen er enig i Nationalbankens vur-
dering af de fremtidige digitale euro. Er regeringen enig i, at der — s&fremt det bliver indfgrt — er
operationelle, gkonomiske, juridiske og finansielle risici? Det burde man kunne svare pa.

Christian Friis Bach (RV): Jeg vil ggre et forsgg pa at hjeelpe Sgren S@ndergaard og ministeren.
Jeg synes, Sgren Sgndergaard har en god pointe, og jeg harer ministeren laegge afggrende vaegt
pa, at en eventuel aftale ikke skal give udfordringer i forhold til euroforbeholdet. Det er jeg sikker pa
regeringen gar, og derfor ville det veere oplagt at a2endre vaegtningen i forhandlingsoplaegget og fa
Enhedslisten med. Regeringen lsegger netop afgerende vaegt pa lige preecis det. Jeg lsegger derfor
mit lod i Seren Sgndergaards skal. Vi stgtter dog det nuvaerende forhandlingsoplaeg, for det er im-
plicit, at der bliver lagt afgerende vaegt pa det.

Ministeren svarede ikke pa mit spergsmal om en offlinelesning og samfundssikkerheden i forbin-
delse med hybride angreb.

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Til Christian Friis Bach: Jeg er enig i, at en offlinelgsning i
en situation, hvor den traditionelle betalingsinfrastruktur af en eller anden grund er nede, er et bi-
drag til, at ting kan eksekveres, som de plejer — ligesom da man fgrhen havde kontanter pa sig.
Derfor er offlinedelen en god idé.

Vi taler om to ting. Vi taler om forslaget her, og sa taler vi om en potentiel fremtidig aftale. | forhold
til forslaget laegger vi stor vaegt pa, at vi allerede nu sikrer, at det ikke bliver et problem i forhold til
euroforbeholdet, hvis man engang skal indga en aftale. Hvis vi ikke kan fikse det nu, skal vi enten
ikke indga en aftale til den tid, eller ogsa skal vi fikse det i forbindelse med, at aftalen skal indgas.
Veaegten i tredje punkt af forhandlingsoplaegget handler ikke om forslaget, der er pa bordet nu, men
om at tage hgjde for en eventuel aftale, som skal indgas senere. Der er altsa tale om to forskellige
niveauer.
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Til Alexander Ryle vedrgrende konkurrencedygtighed: Forslaget giver mulighed for, at eurolandene
kan vaelge at indfere en digital euro med de fordele, som de matte vurdere, det har. Ud fra det per-
spektiv laegger vi vaegt pa, at vi er inddraget i arbejdet, at det har nogle fornuftige rammer, og at vi
allerede nu kigger pa, hvordan det senere kan implicere Danmark.

Naestformanden (Henrik Mgller): Har ministeren et svar til Alex Ahrendtsen?

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Til Alex Ahrendtsen: Nationalbankens bekymring vedrg-
rer fremtidige forhold. Jeg kan ikke pa nuvaerende tidspunkt svare pa, hvordan et fremtidigt forhold,
jeg ikke kender, praecis vil udforme sig. Jeg kan konstatere, at Nationalbanken laegger stor vaegt
pa, at man tager stilling til lave beholdningsgreenser, hvis man skulle komme i den situation. Rege-
ringen vil selvfglgelig vurdere samtlige risici.

Seren Sendergaard (EL): Jeg synes, at ministeren skulle Iytte til radet fra Christian Friis Bach. Det
vil ikke koste noget som helst, det vil bare fierne en usikkerhed. Og det vil gare, at ministeren far et
bredere mandat. Mange af de ting, ministeren siger, kan vi godt stette. Men for os skaber det en
tvivl om, hvad der foregar, nar man ikke vil laegge afgarende vaegt pa det — ogsa selv om det farst
er nede ad vejen. Vi kan simpelt hen ikke forestille os det euroland, der vil meddele, at denne aftale
falder til jorden, fordi Danmark leegger afg@rende veegt pa, at det pa et senere tidspunkt ikke ma
betyde, at vi bliver tvunget til at indfgre den digitale euro som lovligt betalingsmiddel. Er der et euro-
land, der lader aftalen falde til jorden pa grund af det, sa har vi et langt stgrre problem. Sa jeg sy-
nes, det var et godt rad fra Christian Friis Bach fra Radikale Venstre, som er kendt for meget stor
veneration for EU.

Marianne Bigum (SF): For at kunne stgtte forhandlingsoplaegget er det ogsa afgerende for SF, at
man aendrer vaegten til afgerende. Jeg synes ogsa, at ministeren skulle tage det ad notam og fa et
bredere mandat med.

Alexander Ryle (LA): Jeg ved godt, at forslaget ikke finder direkte anvendelse i Danmark, men
derfor kan ministeren godt have en holdning til, om det, Dansk Erhverv og Vipps MobilePay giver
udtryk for i hgringssvarene, er korrekt — altsa at det kan risikere at skaevvride konkurrencevilkarene
og begraense innovation pa markedet. Maske bergrer det ikke Danmark i fgrste omgang, men sa
kommer det sikkert til at bergre nogle af de andre lande. En liberal minister fra Danmark mé have
en holdning til, pa hvilke vilkar man skal indfgre en digital valuta. Kan ministeren uddybe sit svar?

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Der er ingen usikkerhed om, hvorvidt Danmark kan blive
palagt at tage digital euro. Det kan vi ikke. For at vi nogen sinde skal kunne komme i den situation,
vil vi selv skulle indga en aftale om det. Den beslutningskraft besidder vi selv. Hvis vi laegger afga-
rende vaegt pa, hvilkke rammer der engang ude i fremtiden potentielt skal vaere gaeldende, skal vi
koncentrere vores kraefter pa det. Vi har ogsa en stor interesse i at pavirke forslaget pa en raekke
andre omrader. Vi vil f.eks. gerne pavirke, hvorvidt danske butikker frivilligt kan tage imod digitale
euro, ligesom de i dag kan tage imod euro i kontanter. Vi har bredere interesser i forslaget, og der
er ingen risiko for, at vi ad bagvejen kan blive palagt at ggre digital euro til et lovligt betalingsmiddel.
Det ville vaere nemmest at rydde det af vejen nu, s& man allerede har taget stilling til det, hvis vi pa
et tidspunkt matte have lyst til at overveje at indga en sadan aftale. Men vi ville altid kunne lade
vaere med at indga den aftale.
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Til Alexander Ryle angaende betalingsmidler i det hele taget: Min opfattelse er, at der i Danmark er
en velfungerende betalingsinfrastruktur, som er nem at bruge, og hvor langt de fleste bruger digital
betaling. Derfor svarede jeg ogsa tidligere Seren Sgndergaard, at det fra et borgerperspektiv for en
helt almindelig dansker i praksis ikke vil gare ting meget nemmere eller bedre. Men der kan veere
en veerdi i f.eks. offlinelgsninger, og at man giver mulighed for nemmere betaling de steder i EU,
der har en mindre veludviklet digital infrastruktur. Det handler om at skabe gode rammer for forsla-
get generelt. Derfor har jeg ikke en afvejning af de forskellige hensyn i forhold til overvaelining af
omkostninger til forbrugere.

Alex Ahrendtsen (DF): Jeg er ikke fadt i Store Regnegade. Derfor lytter jeg ofte til dygtige regne-
drenge og regnepiger. Dem finder vi bl.a. i Nationalbanken. De er godt klar over, at vi ikke indferer
den digitale euro med dette forslag, men de advarer alligevel imod det, de vurderer er centrale ri-
sici. For mig kunne det veere interessant at vide, hvorfor regeringen ikke er enig med Nationalban-
kens regnedrenge og regnepiger, netop fordi jeg er leegmand pa omradet. Lige nu haelder jeg til
Nationalbankens vurdering. Det kunne have veeret rart for mig at vide, hvad regeringens vurdering
er, uanset at det er et fremtidigt scenarie. Regeringen er ikke enig med Nationalbankens vurdering,
men man vil ikke sige hvorfor. Det ma jeg tage til efterretning. Dansk Folkeparti kan ikke stgtte for-
handlingsoplaegget.

Seren Sendergaard (EL): Jeg synes ikke, at argumenterne haenger sammen. Ministeren argu-
menterer meget logisk for, at der ikke skal laeegges afggrende vaegt, med den begrundelse at det
hele afheenger af en aftale, som skal indgas senere, hvor vi altid kan sige nej, og derfor er der in-
gen grund til at fastsla det. Men hvorfor fastslar man sa, at der skal laegges stor vaegt pa det? Hvor-
for venter man ikke bare med det? Det er det, der skaber usikkerheden. Det handler alene om,
hvor bredt et mandat ministeren vil have, og det bliver bredere, hvis man lsegger afggrende veegt
pa det. Det er op til ministeren.

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Til Sgren Sgndergaard: Det er en del af forhandlingsop-
laegget, fordi det ville give mening, hvis vi kunne lykkes med at fikse det nu. Jeg er ikke uenig med
Sgren Sgndergaard i, at det ville vaere den klart bedste situation, hvis vi bare fikser det nu. Men
hvis vi leegger afgarende vaegt pa det, sé laegger vi afgerende vaegt pa noget, der potentielt ram-
mer os senere, som vi altid kan sige nej til. Vi risikerer dermed, at vi ikke vil kunne tage hgjde for
nogle af de andre ting, vi faktisk ogsa har en interesse i at forholde os til i forslaget. Det er altsa en
balance mellem de forskellige vaegte.

Til Alex Ahrendtsen: Vaegtningerne er udtryk for, at vi ogsa lytter til Nationalbankens @nsker. Dels
at vi er inddraget, og dels at man skal have mulighed for tilpasning til saerlige nationale forhold, her-
under i forhold til loft over beholdninger, sa man ikke udfordrer den finansielle stabilitet. Loftet over
beholdninger er helt centralt i forhold til nogle af de bekymringer, Nationalbanken har, og derfor er
det en del af forhandlingsoplaegget. Veegtene afspejler det, som Nationalbanken efterspgrger. Det
er ikke sadan, at regeringen ikke lytter til, hvad det ville give mening at pavirke nu. Det er stadig
veek sadan, at man selvfglgelig skal foretage en helt konkret vurdering af samtlige elementer, for
man treeffer den beslutning, hvis man pa et tidspunkt skulle overveje at gare det i Danmark.
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Naestformanden (Henrik Mgller): Jeg kan konkludere, at der ikke er flertal imod regeringens for-
handlingsoplaeg, idet kun Danmarksdemokraterne, Liberal Alliance, SF, Enhedslisten, Dansk Fol-
keparti og Theresa Scavenius (UFG) har ytret sig imod det.
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Punkt 2. Radsmede (gkonomi og finans) den 21. juni 2024
Radsmede 21/6-24 — gkofin — Bilag 1 (samlenotat)
EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Alle punkter forelaegges til orientering.

1. Forslag om moms i den digitale tidsalder (ViDA)
— Orientering
KOM (2022) 0704, KOM (2022) 0703, KOM (2022) 0701
EUU alm. del (20231) — Bilag 568 (udvalgsmeadereferat side 7, senest behandlet i
EUU 8/5-24)
EUU alm. del (20231) — Bilag 239 (udvalgsmgdereferat side 86 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt EUU 1/12-23)

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Jkofin skal igen forsage at blive enige om hele eller dele
af lovpakken om moms i den digitale tidsalder, da det ikke lykkedes ved seneste @kofin den 14.
maj 2024.

Pakken bestar af
o digitale rapporteringskrav.

e nye momsregler for platformsgkonomien, herunder moms-pligt for korttidsudlejning af fe-
rieboliger via platforme.

e én momsregistrering for EU-virksomheder.

Ved sidste @kofin var der uenighed om momsregler for platformsgkonomien. Det er derfor muligt,
at det belgiske formandskab vil fremleegge et nyt kompromisforslag.

Kompromiset kunne veaere, at reglerne for platformsgkonomien udgar af pakken, eller at det gagres
frivilligt for EU-landene at anvende dem. Det er dog ogsa muligt, at det fastholdes, at pakken kun
kan vedtages samlet.

Regeringen kan pa basis af mandatet fra udvalget fra 2023 stgtte alle tre modeller. Vi kan i alle til-
feelde fastholde den danske momsfritagelse pa sommerhuse.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.

2. Implementering af genopretningsfaciliteten (RRF)
— Orientering
KOM (2020) 0408, KOM (2022) 0231, KOM (2024) 0222

Ministeren havde ingen bemeerkninger til dette punkt.
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3. Det europziske semester 2024
— Orientering

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Kommissionen ventes at praesentere en pakke vedrg-
rende det europaeiske semester, som offentliggares den 19. juni 2024. Pakken ventes bl.a. at inde-
holde udkast til landespecifikke anbefalinger, landerapporter om EU-landenes gkonomier samt
konklusioner om makrogkonomiske ubalancer.

De landespecifikke anbefalinger ventes som tidligere ar at vedrgre EU-landenes finans- og struk-
turpolitik samt investeringer og eventuelle makrogkonomiske ubalancer. Anbefalingerne ventes
vedtaget pa Gkofin den 16. juli 2024.

Kommissionens pakke ventes ogsa at indeholde en rapport vedrgrende EU-landenes offentlige fi-
nanser. Kommissionen skal vurdere EU-landenes offentlige finanser, hvis de ikke overholder reg-
lernes kriterier om underskud pa maksimalt 3 pct. af bnp og tilstraekkelig nedbringelse af geeld over
60 pct. af bnp.

Rapporten vil danne baggrund for, at @kofin kan vedtage beslutninger om, hvilke lande der ikke
overholder kriterierne, formentlig pa radsmgdet i jul 2024. Og at Jkofin — formentlig i efteraret —
vedtager henstillinger til disse lande om at bringe underskuddene ned under 3 pct. af bnp inden for
givne frister.

Vi vil redegare for den kommende semesterpakke i forbindelse med orienteringen af udvalget forud
for @kofin den 16. juli 2024.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.
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4. Gkonomiske og finansielle konsekvenser af Ruslands krig i Ukraine
— Orientering
EUU alm. del (20231) — Bilag 568 (udvalgsmgadereferat side 9, senest behandlet i
EUU 8/5-24)
EUU alm. del (20231) — Bilag 71 (udvalgsmgdereferat side 1270 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt EUU 29/9-23)

Gkonomiministeren (Stephanie Lose): Jkofins draftelse af skonomiske aspekter af Ruslands
invasion af Ukraine ventes denne gang at have saerlig fokus pa de aktuelle overvejelser om at
fremrykke statten til Ukraine fra indteegter fra indefrosne russiske centralbankaktiver. Det kan f.eks.
geres ved at udstede lan fra USA eller EU baseret pa de forventede fremtidige indteegter fra akii-
verne. Sagen ventes drgftet pa G7-topmadet i de kommende dage.

Danmark gar forrest, nar det geelder statte til Ukraines frihedskamp. Regeringen har generelt stat-
tet arbejdet med at bruge indtaegterne fra de indefrosne aktiver til fordel for Ukraine, og vi er dbne
for at undersgge alle muligheder for at sikre den ngdvendige stette til Ukraine — ogséa idéen om
stotte baseret pa de fremtidige indteegter fra de russiske aktiver.

Derudover ventes Kommissionen at komme med en status pa Ukraines gkonomiske situation, den
internationale finansielle stgtte og Ukraines forventede finansieringsbehov. Endelig kan draftel-
serne komme ind pa de naeste skridt i implementeringen af Ukrainefaciliteten.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.

5. Eventuelt

Ministeren havde ingen bemeerkninger til dette punkt.

6. Siden sidst

Ministeren havde ingen bemeerkninger til dette punkt.
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Punkt 3. Radsmede (beskaftigelse, socialpolitik, sundhed og forbrugerbeskyttelse —
sundhed) den 21. juni 2024

Radsmeade 20-21/6-24 — beskaeftigelse m.v. — Bilag 3 (samlenotat)

EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lahde): Alle punkter foreleegges til orientering.

1. Laegemiddelpakken:
EU-note (20222) — E 33 (EU-note af 7/9-23)

a) Direktiv om oprettelse af en EU-kodeks for humanmedicinske lagemidler
— Statusrapport og politisk droftelse
KOM (2023) 0192

Punkt a) og b) blev forelagt samlet under punkt 3.

b) Forordning om fastlaaggelse af EU-procedurer for godkendelse og overvagning af
humanmedicinske lagemidler og regler for Det Europaiske Lagemiddelagentur
— Statusrapport og politisk draftelse
KOM (2023) 0193

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lehde): Forhandlingerne startede tidligere i ar, og
det har vist sig, at der ligger en lang, sej proces forude, inden vi nar til enighed.

Fra regeringens side er vi helt enige i Kommissionens mal om at sikre adgang til prisoverkomme-
lige lzegemidler pa tveers af EU, men vi tror ikke, at de handtag, Kommissionen har grebet efter, vil
levere de gnskede resultater.

Regeringen er staerkt bekymret over elementer i Kommissionens forslag, seerlig en forkortelse af
databeskyttelsesperioden for innovative laegemidler fra 8 ar til 6 ar og en indskraenkning af med-
lemsstaternes mangvrerum, nar det kommer til forsyningssikkerhed. Ved at beskeere databeskyt-
telsen er der risiko for, at det europeeiske marked ikke lsengere vil veere attraktivt for lsegemiddel-
producenterne, bade i forhold til at forsyne EU-lande med laegemidler og i forhold til at investere i
produktionsanlaeg og forskningsenheder i EU. Det vil veere saerdeles darligt nyt for patienterne,
som vil fa darligere adgang til de nyeste og mest effektive behandlinger.

Forslaget treekker ogsa i den forkerte retning, nar det kommer til at fierne unadigt bureaukrati og
fremme EU’s konkurrenceevne og investeringer i kritiske teknologier, hvilket er afggrende i den nu-
vaerende geopolitiske situation.

Danmark star ikke alene med disse bekymringer. Vi har flere starre lande med os. Det er noget, vi
har arbejdet hardt for, senest ved et ministermade i Bruxelles, hvor jeg og min svenske kollega invi-
terede Italien, Tyskland og Frankrig til en draftelse af synspunkter om lazegemiddelpakken. Her var
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vi enige om, at vi ikke kan se bort fra, at nogle EU-lande ikke har adgang til innovative lzegemidler,
men at forringelse af industriens vilkar i EU ikke vil rette op pa problemet.

| EU er der tale om 27 forskellige sundhedssystemer. Det gar det ikke nemt for industrien. Vi skal
gere hele EU til et mere attraktivt marked at szelge leegemidler i. Men hvordan vi kan opna det gen-
nem EU-lovgivning, er et rigtigt sveert sp@rgsmal. Det belgiske formandskab har derfor planlagt en
politisk drgftelse om incitamenter for industrien til at saette laegemidler pa markedet.

Regeringens holdning

Som naevnt, er vi dybt bekymrede for forslaget — vi mener, at man erstatter et forudsigeligt og gen-
nemskueligt system med et mere kompliceret system. Det er ikke hensigtsmaessigt. Pa radsmgadet
vil jeg understrege denne bekymring og samtidig fremhaeve behovet for, at forslaget skal finde den
rette balance mellem at understgtte udviklingen af innovative laegemidler og samtidig fremme til-
gaengelighed pa tveers af EU. Det vil styrke bade vores life science-industri og i saerdeleshed vores
patienters livskvalitet.

Jeg ser frem til at drgfte dette med min europeeiske kollegaer, for der er behov for faelles lasninger.
Radet ventes forst at vedtage en general indstilling for lsegemiddelpakken i 2025.

Jeg sigter efter at forelaegge regeringens holdning for udvalget i efteraret 2024 med henblik pa at
sikre et forhandlingsmandat, i god tid inden der skal stemmes om lsegemiddelpakken.

Karin Liltorp (M): Jeg er meget bekymret for indskraenkningen af databeskyttelsesperioden, og jeg
kommer endda fra et meget EU-positivt parti. Jeg prever at forsta, hvem der er staerke forkaempere
for det, nar industrien kommer med sa steerke advarsler mod at gere det. Der ma vaere nogen, der
kan forsta, at der er en risiko for, at de store medicinalproducenter vaelger at holde sig vaek fra EU.
Det er da katastrofalt for os alle sammen. Hvem skal man have fat i, og hvor forventer ministeren,
at det ender?

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lehde): Det er generelt de lande i EU, som har ud-
fordringer med adgang til l,egemidler, f.eks. @st- og sydeuropaeiske lande. Derfor handler det om at
finde en balance og lande et kompromis.

Christian Friis Bach (RV): Jeg kan forsta begge argumenter med hensyn til databeskyttelsesperi-
oden. Vi kommer i sundhedsvaesnet til at sta over for en meget stor udfordring med nye laegemidier
til ekstremt hgje priser. Jeg kan godt forsta det synspunkt, at man bliver ngdt til at balancere det lidt
anderledes. | takt med kunstig intelligens og genteknologi osv. kan man muligvis fa en hurtigere
udvikling af visse laegemidler, og det skal man ogsa indarbejde i lovgivningen. Der er et stort pres
for at fa lavere medicinpriser rundt omkring i verden. Vi statter regeringens linje, men jeg kan be-
stemt ogsa forsta det andet argument.
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2. Radskonklusioner om fremtiden for den europaiske sundhedsunion
— Vedtagelse

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lehde): Radskonklusionerne er ganske brede og
har til formal at seette fokus pa en mere samilet tilgang til sundhed i EU. Radskonklusionerne er
ikke lovgivning og binder hverken medlemsstaterne eller Kommissionen til at falge dem.

Konklusionerne omfatter bade forebyggelse af ikkesmitsomme sygdomme, @get fokus pa AMR
(antimikrobiel resistens), styrkelse af kliniske forsgg i EU og et styrket sundhedsberedskab.

Derudover har Danmark arbejdet for, at Kommissionen opfordres til at binde an med kampen mod
markedsfaring og salg af tobaks- og nikotinprodukter til barn og unge pa digitale medier. Det dan-
ske forslag modtog stor opbakning fra andre lande.

Regeringens holdning
Det belgiske formandskabs radskonklusioner skal vedtages ved enstemmighed, og regeringen vil
ikke sta i vejen for vedtagelse.

Det har under forhandlingerne veeret vigtigt for regeringen at understrege, at man skal skelne klart
mellem EU’s kompetencer og nationale kompetencer. Opbygning og finansiering af sundhedsvaes-
net samt rekruttering af sundhedspersonale er en national kompetence.

Nar det kommer til sundhed, er det regeringens overbevisning, at patienternes interesser sikres
bedst gennem nationale beslutningsprocesser, og at tiltag fra EU skal have en mervaerdi og sup-
plere national lovgivning, ikke erstatte den.

Karin Liltorp (M): Ministeren naevnte ikke ATMP’er (Advanced Therapy Medicinal Product).
Mange forudser, at det kommer til at vaere fremtidens behandlingsform — at det er slut med at tage
piller osv. Lif (Leegemiddelindustriforeningen) papeger, at det ikke er optimalt i dag. Det ville veere
supergodt med en faelles europeeisk front pa dette omrade, isaer inden for de sjeeldne sygdomme.
Jeg haber, det bliver taenkt ind i sundhedsunionen.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lehde): Vi har fokus pa avancerede terapier fra
dansk side, ikke kun i forhold til et europaeisk spor, men ogsa i national kontekst, hvor der ligger en
reekke interessante anbefalinger fra Life Science Radet, som regeringen arbejder med at falge op
pa.

Karin Liltorp (M): Det life science-udspil, jeg har laest, bergr ikke ATMP. Der star noget om andre
typer af terapi. Jeg vil gerne sikre mig, at | far Lifs anbefalinger til, hvordan man kan taenke det ind.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lohde): Jeg kender udmaerket Lifs anbefaling, for
sa vidt angar avancerede terapier, sa det skal Karin Liltorp ikke vaere bekymret for. Der er blevet
arbejdet med ATMP i Life Science Radet, og selv hvis det ikke er specifikt naevnt i udspillet, er det i
hvert fald noget, regeringen arbejder med.
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3. Radets henstilling om kraftformer, der kan forebygges ved vaccination
(Retsgrundlag foreslaet af Kommissionen: artikel 168, stk. 6, i TEUF)
— Vedtagelse
KOM (2024) 0045

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lehde): Henstillingen skal vedtages efter et ganske
kort forhandlingsforlgb med bred opbakning blandt medlemslandene.

Dette forslag indgar som et initiativ i den europaeiske kreefthandlingsplan og omhandler vaccination
mod HPV (human papillomavirus) og HBV (hepatitis B-virus). Forslagets formal er, at medlemslan-
dene kan dele erfaringer ved at give forslag til, hvordan man styrker indsatsen mod HPV og HBV
med vacciner, og hvordan vaccinationsprogrammer kan integreres i kraeftforebyggelsesprogram-
mer.

Regeringens holdning

Regeringen er generelt positiv over for forslagets fokus pa kraeft, som vi kan forebygge med vacci-
ner. Det er dog vigtigt for regeringen at understrege, at vaccinationer er medlemslandenes kompe-
tence og skal forblive sadan.

| Danmark har vi hgij tillid til bernevaccinationsprogrammet, herunder tilliden til den gratis vaccine
mod HPV, som alle bgrn over 12 ar tilbydes.

Derudover har vi understreget, at det er vigtigt at huske, at smittebyrderne i medlemslandene er
forskellige, og derfor er det ikke hensigtsmaessigt med en one size fits all-tilgang.

Christian Friis Bach (RV): Danske Patienter papeger, at man ber inkludere hepatitis B-vaccinen i
bagrnevaccinationsprogrammet i Danmark. Hvad siger ministeren til det?

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lahde): Det er ikke en del af Sundhedsstyrelsens
anbefaling, at der skal vaccineres mod HBV. Vi anvender i Danmark en risikobaseret tilgang, hvor
hgijrisikogrupper bliver vaccineret.
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4. Eventuelt

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lehde): Under radsmadet vil jeg opfordre Kommis-
sionen til at gribe ind over for marketing og salg af tobaks- og nikotinprodukter rettet mod barn og
unge.

Vi star over for et alvorligt problem. Over hele Europa ser vi en stigning i brugen af nye nikotin- og
tobaksprodukter blandt barn og unge — et forbrug, der kan skabe livslang afhaengighed og livsvarig
skade. De unge udsaettes dagligt for en massiv pavirkning om disse produkter, seerlig pa digitale
platforme. Problemet er faelles, og derfor skal der findes faelles Igsninger.

Vi har brug for, at Kommissionen tager ansvar og hjaelper med at beskytte vores bgrn og unge. Af-
talepartierne bag forebyggelseshandlingsplanen er enige om, at regeringen skal presse Kommissi-
onen til at gere mere i Europa for at begraense markedsfgring af tobaks- og nikotinprodukter. Det
ger vi pa radsmgdet, og vi vil falge op med et brev til den nye Kommission. Derfor vil jeg pa rads-
mgdet opfordre Kommissionen til at levere pa deres lgfte og fremsaette et forslag til revision af to-
baksvaredirektivet og tobaksreklamedirektivet. Der er allerede flere lande, som stgtter Danmarks
synspunkter.

Alexander Ryle (LA): Pataenker ministeren at forelaegge forhandlingsoplaeg til forhandlingerne om
tobak og nikotin? Pa hvilken baggrund har ministeren indtil nu forhandlet? Jeg kan se, at der er ble-
vet fremlagt danske forslag, som har vakt bred stgtte fra andre lande, men pa hvilken baggrund har
man gjort det, hvis man ikke har et mandat?

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lehde): Vi forhandler pa baggrund af, at et bredt
flertal i Folketinget har vedtaget en forebyggelseshandlingsplan, hvori det indgar, at Danmark aktivt
skal s@ge indflydelse og bl.a. opfordre Kommissionen til at revidere bade tobaksvaredirektivet og
tobaksvarereklamedirektivet. Det er foruden regeringspartierne Danmarksdemokraterne, Det Kon-
servative Folkeparti, Socialistisk Folkeparti og Alternativet, der har indgaet den aftale. Derfor vil jeg
fremfare aftalepartiernes position pa forebyggelse, som ligger offentligt tilgaengelig, seerlig i forhold
til at EU skal sikre et hajt beskyttelsesniveau af b@rn og unge, séa vi star bedre rustet over for to-
baks- og nikotinindustriens sundhedsskadelige produkter malrettet barn og unge.

Marianne Bigum (SF): Jeg har en opfattelse af, at lattergas- og opioidmisbrug er et alvorligt pro-
blem for vores bgrn og unge bade herhjemme og i EU. Vil ministeren ogsé arbejde for at gare no-
get ved det pa EU-plan?

Alexander Ryle (LA): Hvad er ministerens holdning til smagsreduktioner i nikotinposer? Adskiller
ministerens holdning pa EU-plan sig fra ministerens holdning pa nationalt plan, jeevnfer forebyggel-
sesaftalen, der fastslar, at tobak- og mentolsmag skal veere tilladt?

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lahde): Vores forebyggelsesrammer saetter nogle
overordnede rammer for regeringens prioriteter i forbindelse med en revision af tobaksvaredirekti-
vet og tobaksreklamedirektivet. Det, vi rejser under »Eventuelt«, handler om at fa sikret, at Kom-
missionen far fulgt op og leveret pa laftet om, at der skal ske en revision af de to direktiver, sa vi
sikrer et hgjt beskyttelsesniveau af folkesundheden og seerlig med fokus pa bern og unge. Dermed
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vil vi arbejde for, at vi kan fa et mere fremtidssikret direktiv, hvor vi synes, det er vigtigt, at de en-
kelte medlemslande kan fa mulighed for at ga leengere, end direktivet foreskriver. Der skal i gvrigt
veere en gget produktregulering. Man skal bl.a. udbrede Danmarks regulering af smage i tobak- og
nikotinprodukter, som vi er i gang med at behandle lovgivningsmeessigt.

Til Marianne Bigum: Lattergas og opioider er ikke en del af hverken tobaksvaredirektivet eller to-
baksreklamedirektivet. Til gengaeld arbejder vi med begge dele, i seerdeleshed i en national kon-
tekst, hvor regeringen er pa vej i forhold til at saette ind over for bekymringen i relation til opioidmis-
brug blandt barn og unge, herunder salg pa sociale medier. Vi er ogsa pa vej i forhold til mulighe-
derne for at fgre mere effektiv kontrol pa omradet.

Alexander Ryle (LA): Kan ministeren bekraefte, at ministeren handler i trdd med forebyggelsesaf-
talen fra november 2023 og ikke gar ud over det, der er aftalt blandt Folketingets partier, nar det
kommer til regulering af smagsreduktioner? Kan ministeren bekraefte, at man ikke arbejder for, at
tobak- og mentolsmag skal veere undtaget i Danmark, mens man i EU arbejder for, at tobak- og
mentolsmag ikke skal vaere undtaget?

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lehde): Det er helt korrekt, at tobak- og mentol-
smag er tilladt i Danmark. Det har vi gje for. Ifglge forebyggelsesaftalen er det pa et relativt over-
ordnet niveau, som vi ogsa har aftalt med ambitioner i forhold til det europaeiske spor. Jeg ser in-
gen modstrid imellem de ting, men jeg forestiller mig, at nar vi forhadbentlig kommer videre med ar-
bejdet med en revision af bade tobaksvaredirektivet og tobaksreklamedirektivet, sa vil der komme
mange yderligere spargsmal pa bane, fordi det indeholder mange forskellige elementer. Vi har bl.a.
fokus pa den massive markedsfaring, der er rettet mod barn og unge pa de sociale medier. Vi me-
ner, der er behov for at finde bedre feelles I@sninger. Der sker et meget stort skifte — traditionel mar-
kedsfaring flytter andre steder hen, og der kommer flere skjulte former for markedsfering rettet mod
de unge. Forebyggelsesaftalen fastsaetter rammerne for regeringens prioriteter i forbindelse med
en revision af tobaksvaredirektivet, men jeg forventer helt sikkert ogsa, at vi kommer til — ogsa i ud-
valget her — at diskutere en raekke yderligere spgrgsmal, nar vi kommer dertil.

Alexander Ryle (LA): Som svar pa mit farste spgrgsmal far jeg at vide, at ministeren forhandler i
EU pa baggrund af en bred aftale med bred opbakning blandt Folketingets partier. Hvis ministeren i
EU forhandler ud fra, at tobak- og mentolsmag skal vaere omfattet, hvordan kan ministeren sa sige,
at hun har opbakning til den position fra Folketingets partier, nar det sort pa hvidt er undtaget i fore-
byggelsesaftalen fra november 20237

Indenrigs- og sundhedsministeren (Sophie Lehde): Jeg tror, ordfgreren misforstar. Tobak- og
mentolsmag er undtaget, det har vi selvfglgelig gje for. Vi arbejder pa europeeisk plan for at sikre,
at medlemslandene nationalt kan beslutte at ga videre, og dermed ogsa at det er et anliggende for
Folketinget, hvis der skal ske forskellige former for yderligere regulering. Dermed er det ikke bare
laveste faellesnaevner, som landene bliver bundet af. Det synes vi er vigtigt, bl.a. for at sikre, at vi
kan ga leengere i de tilfeelde, vi gnsker det.
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5. Siden sidst

Ministeren havde ingen bemaerkninger til dette punkt.
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Punkt 4. Forslag til Radets afgerelse om, at man pa vegne af EU fremsender forslag til
a&ndringer i bilag Il og lll under Konvention om beskyttelse af Europas vilde dyr og
planter samt naturlige levesteder (Bern-konventionen) med henblik pa mgde i den
Staende Komité under konventionen
— Nyt forhandlingsoplaeg
KOM (2023) 0799

KOM (2023) 0799 — Bilag 7 (samlenotat)

KOM (2023) 0799 — Bilag 8 (notat om forhandlingsoplaeg)

EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Miljeministeren (Magnus Heunicke): Sagen foreleegges fil tidligt forhandlingsopleeg.

Sagen vedrgrer Kommissionens forslag til en radsbeslutning om, at EU fremsender et forslag il
Bernkonventionen om at eendre ulvens beskyttelsesstatus.

Bernkonventionen omhandler beskyttelse af Europas vilde dyr og planter samt naturlige leveste-
der. Den har 50 parter, der ud over EU’s medlemsstater omfatter yderligere 23 europaeiske og en-
kelte afrikanske lande.

Forslaget indebaerer, at man rykker ulven fra bilag 1l i Bernkonventionen, der omhandler de strengt
beskyttede arter, til bilag Ill, der omhandler de beskyttede arter.

Kommissionens forslag blev fremlagt i december 2023 og forhandles fortsat i Radet. Det er endnu
for tidligt at sige, om der vil vaere opbakning fra et kvalificeret flertal af EU’s medlemsstater. Safremt
Radet bakker op om forslaget, vil Kommissionen fremsende det til afstemning i forbindelse med
neeste made i Bernkonventionens Staende Komité, der finder sted i starten af december 2024. Fri-
sten for indsendelse af forslag inden madet er i oktober.

Kommissionens forslag tager udgangspunkt i en analyse af ulvens status i EU, som Kommissionen
har faet udarbejdet i 2023. Analysen er udarbejdet som opfalgning pa Europa-Parlamentets resolu-
tion fra november 2022 om beskyttelse af husdyravl og store rovdyr i Europa. Her opfordrede Eu-
ropa-Parlamentet bl.a. Kommissionen til at foretage regelmaessige vurderinger af de videnskabe-
lige data for at gare det muligt at justere arters beskyttelsesniveau, sa snart den gnskede beva-
ringsstatus er naet.

Det fremgar bl.a. af Kommissionens forslag, at ulven har reetableret sig pa tveers af kontinentet
med en betydelig udvidelse af artens udbredelsesomrade, at bestandene har naet et betydeligt ni-
veau, og at bestandene fortsat vokser pa hele kontinentet. Ifalge Kommissionen er ulvebestanden i
EU senest i perioden 2012-2023 vokset fra ca. 11.200 til ca. 20.300 ulve.

| forslaget henviser Kommissionen til, at Large Carnivore Initiative for Europe (LCIE) — en specia-
listgruppe under den uafhaengige og internationale naturbeskyttelsesorganisation International
Union for the Conservation of Nature (IUCN) — har konkluderet, at ulven i henhold til IUCN’s rgd-
listekriterier kan klassificeres som »livskraftig« bade pa europeeisk plan og inden for EU. De over-
ordnede positive tendenser ser ogsa ud til at vaere stabile eller stigende.
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Kommissionen henviser ogsa til, at der i medlemsstaternes seneste artikel 17-afrapportering til
Kommissionen fra 2019 var 21 lande, der rapporterede pa ulven, opdelt pa 39 forskellige biogeo-
grafiske regioner. Af disse var 18 i gunstig bevaringsstatus, 19 var i ugunstig bevaringsstatus og 2
var ukendt. Danmark rapporterede ikke om ulven, idet ulven er et forholdsvis nyt bekendtskab for
Danmark.

Jeg synes, det giver god mening lgbende at kigge pa udviklingen hos de enkelte arter og vurdere,
om der er fagligt grundlag for at justere beskyttelsesniveauet, hvis de rette betingelser er til stede.
Kommissionen har vurderet, at der nu er tilstrackkelig dokumentation til statte for tilpasningen af ul-
vens status inden for rammerne af Bernkonventionen.

Pa baggrund af oplysningerne om ulvens bestandsudvikling i EU lzegger regeringen op til at stgtte
Kommissionens forslag. | den forbindelse er det vigtigt for mig at understrege, at vi fortsat skal sikre
et hgijt beskyttelsesniveau for ulven. Hvis Kommissionens forslag vedtages, og hvis ulvens beskyt-
telsesniveau pa et tidspunkt ogsa skulle blive aendret i EU’s habitatdirektiv, vil EU-medlemsstaterne
stadig have en EU-retlig forpligtigelse til at genoprette og sikre en gunstig bevaringsstatus for ul-
ven.

Hvis den EU-retlige beskyttelse af ulven lempes, vil det vaere op til den enkelte medlemsstat at be-
slutte, hvorvidt der skal opretholdes en strengere beskyttelse end den, der er krav om. Det kan
f.eks. veere i relation til beskyttelsen af ulven i yngletiden.

Uanset om den EU-retlige beskyttelse af ulven lempes, vil ulven — pa samme vis som alle andre
vilde pattedyr i Danmark — fortsat vaere beskyttet i yngletiden af de danske nationale regler. De
danske regler om beskyttelse af vildt i yngletiden vil kunne opretholdes, uanset om EU-beskyttel-
sen af ulven aendres.

Under alle omstaendigheder vil vi stadig skulle genoprette og sikre en gunstig bevaringsstatus for
ulven. | dag er det vurderingen, at ulvens bevaringsstatus i Danmark ikke er gunstig. Nar den ikke
er det, er den fredet, og sa vil det ikke medfare nogen sendringer i Danmark. Men vi kan ogsa se,
at udviklingen af ulvepopulationen i Danmark bevaeger sig, og det vil sige, at det ikke vil 2endre no-
get i Danmark i dag, men pa sigt kan det aendre sig.

Oplaegget til den danske linje i det videre arbejde er indeholdt i regeringens indstilling til forhand-
lingsopleeg. Det indstilles, at man fra dansk side

o ftilslutter sig forslaget, idet det samtidig konstateres, at en aendring af ulvens beskyttelses-
niveau ikke vil 2endre pa, at ulven fortsat vil vaere en beskyttet art, og at medlemsstaterne
derfor vil vaere forpligtede til at sikre en gunstig bevaringsstatus for ulven.

Sag ved EU-Domstolen (sagsnr. C-601/22)
| forleengelse af denne sag vil jeg kort orientere om anden ulvesag. Det drejer sig om en sag ved
EU-Domstolen, hvor Danmark har afgivet indleeg.

Sagen udspringer af, at en gstrigsk domstol har forelagt EU-Domstolen praejudicielle spargsmal.
Det drejer sig om fortolkningen af habitatdirektivet i forhold til beskyttelsen af ulve og ulvens udbre-
delsesomrade.
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Generaladvokaten er kommet med sit forslag til afgerelse i sagen. Danmark har afgivet indlaeg i
sagen, sa beskyttelseshensynet kan varetages, samtidig med at mulighederne for at fravige be-
skyttelsen af ulve reelt sikres. Generaladvokaten udtalelse er et forslag, som EU-Domstolen ikke er
forpligtet til at felge, nar den afsiger dom.

Hvis udvalget vil vide mere om sagen, kan man leese det notat, som er oversendt til Folketinget
(EUU, bilag 108 (alm. del, 2022-23 — 2. samling)).

Christian Friis Bach (RV): Vi statter ikke regeringens linje. Det er rigtigt, at bevaringsstatus er
gunstig i halvdelen af regionerne, men i den anden halvdel er den ikke gunstig. Ulven udger ikke et
problem for mennesker eller for husdyr, i hvert fald ikke et starre problem. Der har vaeret enkelte
angreb, men ulvesikre hegn virker. Hvis der er en problemulv, ma man skyde den, og det ma man
stadig vaek. Vi synes, at det politisk og proceduremaessigt er forkert, at man fra dansk side statter,
at man plukker en enkelt art ud og praver at redigere i bilagene. Vi er ikke romantikere omkring
ulve. De kommer forhabentlig engang op pa et niveau.

Seren Sgndergaard (EL): Ministeren gennemgik, hvor godt det stod til i EU med ulven, men vi
skal lige have slaet fast, at ulven fortsat er rgdlistet som sarbar i Tyskland og Danmark. Det kan mi-
nisteren forhabentlig bekreefte. Det billede fremgik stadig veek af den rapport, som ministeren ellers
laeste meget op af.

Har der vaeret nogen registrerede ulveangreb pa husdyr i Danmark, hvor der har vaeret fungerende
ulvesikrede hegn?

Hvilke konkrete forvaltningstiltag mener regeringen der er behov for, som ikke allerede findes i dag,
og som vil blive tilgeengelige med forslagets vedtagelse?

Marianne Bigum (SF): Vi har efterhanden ad flere omgange diskuteret, om ulven skulle veere i
livskraftig tilstand osv. Ministeren har fgr henvist til, at ulven skulle veere i gunstig bevaringsstatus i
18 omrader, ugunstig i 19, og vi er gaet frem og tilbage pa lukkede og abne samrad omkring det. |
dag siger ministeren s4, at der er 39 biogeografiske regioner, og at ulven har det godt i halvdelen af
dem. Det mener jeg simpelt hen ikke er rigtigt. Der er defineret 7 biogeografiske regioner i EU. | 6
af dem er ulven i ugunstig tilstand. Jeg tror, at de tal, ministeren bliver ved med at komme med,
handler om, at der ma vaere omrader, som er inden for den ene region, hvor ulven ser ud til at have
det godt, og at de ligger klumpet sammen der.

Vi har en keempe biodiversitetskrise i Europa og i seerdeleshed i Danmark. Det gar voldsomt til-
bage for arterne. Ministeren veaelger at bruge sine kreefter pa én art, som nogle steder i EU ser ud til
at veere en smule i fremgang, fordi beskyttelsestiltagene virker. Vi har efterspurgt en strategi for
radlistede arter i Danmark for at stoppe biodiversitetskrisen i Danmark. Den har vi ikke kunnet fa.
Vi har ikke fundet, at ministeren greb om det pa en made, som rent faktisk vil Igfte dem, der havde
det sveert. Vi har ogsa stillet masser af spgrgsmal til ulven, som stadig vaek har det darligt i Dan-
mark. Det er en meget maerkelig politisk prioritering, og vi kan ikke stgtte regeringens forhandlings-
oplaeg.

Jeg synes, at det er meget usagligt — det havde vi ogsa et mgde om i gar. Den saglige made at ga
til veerks pa er, at man hvert sjette ar opdaterer listerne og ser pa, hvordan det gar med arterne, og
sa finder man ud af, hvordan beskyttelsesniveauet skal justeres. Det var meningen, at vi skulle lave
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den samlede vurdering i 2025. Ministeren gar ind forud for den saglige vurdering og vil statte, at
man regulerer en enkelt art, som der i gvrigt ikke er belaeg for at skulle regulere. Man kan godt re-
gulere problemulve, men vi skal have meget mere fart pa etableringen af f.eks. ulvesikre hegn, sa
vi far lgst problemet. Dette forslag lgser ikke problemet.

Det er en aergerlig debat. At ulven sa smat er i fremgang i EU, er en af de fa succeshistorier. Vi
burde ggre rigtig meget for at falge Vildtforvaltningsradets anbefalinger for at sikre, at der ikke kom-
mer ulveangreb, og for at sikre, at der er tryghed omkring ulven. Men det har man politisk valgt ikke
at prioritere. Jeg forstar simpelt hen ikke vaegtningerne.

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Til Christian Friis Bach og Sgren Sgndergaard: Der er om-
rader, hvor ulven ikke er i gunstig bevaringsstatus, herunder Danmark. | alle de omrader vil der ikke
veere nogen forskel pa forvaltningsmulighederne, afhaengigt af om den er pa den ene eller den an-
den liste. Man kan have en politisk diskussion, men det bgr veere en naturfaglig biologisk definition,
om ulven er i gunstig bevaringsstatus, og det er eksperter fra Aarhus Universitet, der vurderer det.

Ulven kom tilbage til Danmark efter 200 ars fraveer, og der er nu ynglende ulve. Vi vurderer, at der i
dag er mellem 32 og 42 ulve i Danmark. De seneste 5 ar er antallet af ulve gaet op, og hvis den
udvikling fortsaetter, vil eksperterne skulle vurdere, om ulven nu er i gunstig bevaringsstatus. Hvis
en art er i gunstig bevaringsstatus, skal den sa stadig vaek veere pa den strengt beskyttede liste,
eller giver det mening at have den pa den beskyttede liste? Det er jo den diskussion, vi bgr have.
Vi ved ikke, om udviklingen fortsaetter, for dansk natur er meget indhegnet, og vi har ikke de store
skove eller bjergomrader, man har i Syd- og Centraleuropa.

Til Christian Friis Bach: Det er korrekt, at ulven ifglge den seneste opgarelse ikke er i gunstig beva-
ringstilstand langt de fleste steder i Europa, men det er den i halvdelen af de biogeografiske regio-
ner. De steder, hvor den ikke er i gunstig bevaringstilstand, herunder Danmark, vil der ikke veere
nogen forvaltningsmaessig forskel, sa laenge den er det.

Til Sgren Sendergaard: Vi kan godt vende skriftligt tilbage pa ulvens tilstand i Tyskland. | Danmark
er den ikke i gunstig bevaringstilstand, og forslaget aendrer ikke pa forvaltningen af ulve i Danmark.
| Danmark har ulvesikrede hegn vaeret en meget effektiv beskyttelse af forskellige dyr, primaert far.
Der har vaeret temmelig mange ulveangreb pa far. Jeg har selv besggt nogle af dem, som har vae-
ret udsat for det, og det er selvfglgelig vigtigt, at vi beskytter dem. Derfor har partierne bag finanslo-
ven — ikke Enhedslisten — sat penge af til at udvide tilskudsmulighederne til ulvesikrede hegn. De
farste tilskudsrunder er allerede kart nu, og der er stor interesse for at fa ulvesikrede hegn. Det er
kun positivt, at der kan vaere den sameksistens. | Danmark har vi ikke registreret ulveangreb bag
ulvesikrede hegn.

Som situationen er i dag, vil det ikke aendre pa forvaltningssituationen af ulv i Danmark, fordi ulven
ikke er i gunstig status.

Marianne Bigum sparger, hvorfor man ikke venter til naeste ar. Kommissionen har vurderet, at tal-
lene i artikel 17-afrapporteringen fra 2019 og deres nye opggarelse viser, at der er sket en fordobling
fra groft sagt 11.000 til 20.000 ulve i Europa. Kommissionen vurderer, at det er tilstraekkeligt til at
ga videre til Bernkonventionen, og regeringen vurderer, at det ma veere en fornuftig tilgang.
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Skal flere arter inkluderes i Bernkonventionen? Det mener jeg helt klart falger af den politik, jeg for-
seger at beskrive. Lige sa vel som arter, der har vaeret pa Bernkonventionens liste over strengt be-
skyttede arter og derfor ikke laengere er i ugunstig bevaringsstatus, bar kunne flyttes til listen over
beskyttede arter, bar man kunne have en fleksibilitet til at saette arter pa listen over strengt beskyt-
tede, hvis de nu er truede, selv om de ikke oprindelig var det.

Indtil videre har det veeret umuligt at justere i Bernkonventionens lister, og hvis man forestiller sig,
at vi skulle have store arlige diskussioner af det hele, risikerer vi, at den liste skrumper ind. Der er
ogsa i andre lande i Europa store diskussioner om f.eks. bjgrne, som ogsa er pa listen over strengt
beskyttede.

Det er rigtigt, at der kommer en rapport naeste ar, og den kommer igen nogle ar efter, og der ma
det vaere Kommissionens vurdering, om den udelukkende vil bekraefte og maske udbygge med de
nuveerende tal.

Alexander Ryle (LA): | Liberal Alliance mener vi, at det vil veere den forkerte vej at ga, hvis vi aen-
drer ulvens beskyttelsesstatus. Vi har et gnske om mere natur i Danmark, og for at have mere vild
natur skal vi ogsa have de planter og dyr, der harer hiemme i den danske natur. Der er ikke noget,
der tyder pa, at antallet af angreb pa husdyr er stigende, men hvis det skulle ske, at ulve mister de-
res skyhed og begynder at finde fade i husdyrbesaetninger, er det allerede i dag tilladt at nedskyde
konkrete problemulve. Derfor kan vi ikke stgtte forhandlingsoplaegget, og uanset hvad EU méatte
beslutte at gare, mener vi ikke, at der er nogen grund til at eendre beskyttelsesniveauet i Danmark.

Jens Henrik Thulesen Dahl (Danmarksdemokraterne): | Danmarksdemokraterne sa vi sddan
set gerne, at der var en noget kraftigere regulering af ulve, og derfor bakker vi op om regeringens
forhandlingsoplaeg. Vi ved godt, at forslaget ikke som udgangspunkt vil eendre ret meget, om over-
hovedet noget, men det er trods alt et lille skridt i den rigtige retning.

Marianne Bigum (SF): Jeg synes, det er helt fair, at man Iytter til bekymringen om ulven. Jeg sy-
nes, at man skulle lgse det ved at falge Vildtforvaltningsradets anbefalinger og ved at saette penge
af til at fa etableret ulvehegn og stille krav til, at de sa ogsa bliver etableret, sa det ikke gar ud over
husdyrene. Forslaget lgser ikke noget, og vi har flere gange spurgt, hvad der er motivationen bag
det. Ministeren far det til at fremsta, som om Kommissionen kommer med det pa et fagligt grund-
lag. Men Kommissionen bedriver ogsa politik, og forslaget er i hgj grad politik, for det er ikke grun-
det i faglighed.

Ministeren henviser til rapporten fra Large Carnivore Initiative for Europe, som siger, at ulven er i
fremgang. Det er korrekt, for beskyttelsesniveauet virker. Men ministeren refererer ikke til, at de
ikke statter nedgradering af ulvens beskyttelsesstatus. De henviser til de muligheder, der allerede
er inden for de eksisterende rammer for regulering, men det er ikke kommet med i den videre pro-
ces.

Jeg synes, det tenderer til vildledning, nar det bliver fremhaevet, at ulven er i gunstig bevaringssta-
tus i halvdelen af Europa. Det er den ikke. Vi har 11 veldefinerede biogeografiske zoner i EU. | 7 af
dem kan ulve forekomme. | 6 ud af de 7 er ulven i ugunstig bevaringsstatus. Det har de grgnne or-
ganisationer i EU sagt til Kommissionen, og vi har fremfgrt det ad flere omgange til ministeren pa
skrift og pa samrad.
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Miljoministeren (Magnus Heunicke): Til Alexander Ryle: Regeringen er fuldstaendig enig med
Liberal Alliance i, at vi skal have mere natur i Danmark. Vi arbejder for at fa markant mere skov,
flere s@er og vadomrader, mere vild natur og naturnationalparker. Dette forslag vil pa ingen made
begraense eller zendre arbejdet med mere vild natur i Danmark.

Det er rigtigt, at der i dag er mulighed for at regulere problemulve. Derfor tages der dna-praver, nar
der er ulveangreb, sa man kan finde ud af, om det er den samme ulv, og om den har mistet skyhe-
den for mennesker.

Til Jens Henrik Thulesen Dahl: Det er helt korrekt, at forslaget ikke vil 2endre pa det nuveerende ni-
veau af ulve i Danmark. Nar der er mellem 32 og 42 ulve i Danmark, er den ikke i gunstig beva-
ringsstatus, sa det vil ikke betyde noget for reguleringen i Danmark. Det gaelder ogsa for alle de an-
dre steder i Europa, hvor den ikke er i gunstig bevaringsstatus. Det er ikke kun i Danmark, at udvik-
lingen gar opad. Den udvikling er pavist generelt i hele Europa med en fordobling det seneste tiar,
og derfor kan det godt blive s&dan, at den kommer til at veere i gunstig bevaringsstatus, men det
kan vi ikke spa om.

Til Marianne Bigum: Vi ma svare skriftligt om de 39 forskellige biogeografiske regioner i de 21
lande, som rapporterede.

Bl.a. Danmark rapporterede ikke i 2019, fordi ulven lige var kommet til landet, men naeste gang vi
skal rapportere, vil det vaere logisk, at Danmark skal bidrage. Fagligheden skal afgare det, men
vurderingen vil — som jeg harer det — vaere, at ulven ikke er i gunstig bevaringstilstand i Danmark.
Nar jeg siger, at den er det i halvdelen af de 39 forskellige biogeografiske regioner, sa er det dem,
som eri 21 lande og ikke i hele EU. | 18 regioner var den i gunstig bevaringsstatus, i 19 i ugunstig,
og i 2 var den ukendt. Det er vigtigt at sla fast, at der, hvor den er i ugunstig bevaringstilstand, bl.a. i
Danmark, vil det ikke aendre pa forvaltningen og pa reglerne om ulve. Det er udelukkende der, hvor
den er i gunstig bevaringsstatus, man kan overveje, om den stadig skal vaere pa en strengt beskyt-
tet liste, eller om man bgr flytte den over pa en beskyttet liste. Det er det, diskussionen ma handle
om.

Alexander Ryle (LA): Jeg er glad for, at ministeren er enig i, at vi skal have mere vild natur i Dan-
mark, bade hvad angar skov, planter og dyr. Men er det regeringens holdning, at vi i Danmark skal
fastholde en streng beskyttelsesstatus, nar ulven pa et tidspunkt forhabentlig far en gunstig beva-
ringsstatus? Vi ma ga ud fra, at der pa et tidspunkt er en mulighed for, at ulven far det. Lige nu
kommer det ikke til at have nogen effekt for Danmark. Men da vi gennemgik det i Miljg- og Fgdeva-
reudvalget (MOF), fik jeg det indtryk, at man forventede, at man pa et tidspunkt ville na op pa et ni-
veau, hvor ulven havde en gunstig bevaringsstatus, og pa det tidspunkt vil den EU-lovgivning, som
man er i gang med at forhandle nu, fa effekt i Danmark.

Sgren Sendergaard (EL): Svarene er meget interessante. Der har veeret en diskussion om rege-
ringens grgnne ambitioner, nar det geelder klima og natur. Jeg kunne godt taenke mig at hgre mini-
sterens politiske refleksioner over, at dem, der advarer meget staerkt mod, at vi giver mandat til det,
ministeren gnsker, er Verdensnaturfonden (WWF), DOF BirdLife, Verdens Skove og Danmarks
Naturfredningsforening. Alle naturorganisationerne, som er sat i verden for at sikre naturen, er ikke
enige med regeringen.
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Miljoministeren (Magnus Heunicke): Til Alexander Ryle: Jeg kan ikke svare pa spagrgsmalet. Re-
geringens politik pa omradet er ikke aendret, og det ville vaere umadelig vanskeligt at fastlasgge den
nu, al den stund at det er ikke der, vi er i dag. Der er heller ikke nogen eksperter, der kan radgive
os om det. Jeg vil personligt sige, at jeg vil ga til det pa baggrund af eksperternes udtalelser. Aar-
hus Universitet falger hele tiden ulven, og de vil nok pa et tidspunkt angive en mulighed for, at ul-
ven kan fa gunstig bevaringsstatus, hvis den positive udvikling fortsaetter — med alle geeldende for-
behold. Hvis det sker — og med gje for f.eks. konventionen og habitatdirektivet — er det pa mange
mader en ny situation, og sa ber vi blive radgivet om, hvordan man sikrer sameksistens mellem
ulve og mennesker i Danmark. Vi ma sikre, at det sker pa en made, hvor vi beskytter ulven, som sa
vil vaere en beskyttet art.

Til Seren Sendergaard: Jo, det gar indtryk pa mig. Jeg ved, at diskussionen er bade politisk, fal-
som og faktuel. Jeg forsagger at holde mig til det helt faktuelle. Jeg synes, at det er den rigtige til-
gang at se pa listerne igen, da de blev lavet for artier siden. S& ma man vurdere, om det har haft en
betydning, at en art var strengt beskyttet, men det kan man selvfglgelig veere politisk uenig i. Det
har haft en effekt her — det er helt tydeligt. Jeg synes, at det er den fornuftige tilgang, men jeg me-
ner ogsa, at det binder den anden vej. Hvis der er arter, som ikke var pa den oprindelige liste, men
som burde komme pa listen, synes jeg ogsa, at vi bagr vurdere og arbejde for det. Jeg tror, at den
tilgang vil veere bedst for naturen.

Marianne Bigum (SF): Jeg er enig med ministeren i, at det er den rigtige tilgang, og det er ogsa
det, vi skulle have gjort i 2025, hvor vi skulle have lavet en status pa, hvordan det star til med li-
sterne. Men nu plukker man en art ud, fordi en rapport siger, at den er i fremgang, selv om de ikke
anbefaler, at man nedgraderer beskyttelsesstatussen. Det er da politik pa heijt plan.

Ministeren sagde, at han ikke kunne svare p4, hvad regeringens holdning vil veere, hvis ulven kom i
fremgang, og om man sa vil indfare jagt pa ulven. Ministeren siger, at det ikke er der, vi er i dag.
Der, hvor vi er i dag, er ulven et stort samtaleemne, og folk er bekymrede i Danmark. Vi er ogsa
der i dag, hvor ulve forsvinder, selv om vi burde kunne se en fremgang i arten i Danmark. Der fore-
gar nok noget faunakriminalitet, hvor nogen skyder den. Vil ministeren vaere med til at fa etableret
ulvehegn, sa vi ikke far angreb? Der sker ikke angreb pa husdyr inde bag ulvehegnene. Vil ministe-
ren veere med til at Igfte de anbefalinger, der er kommet i forhold til at sikre sameksistensen med
ulven? Vil ministeren veere med til at gribe ind over for den ulovlige faunakriminalitet, der hgjst
sandsynligvis sker i forhold til ulvene? Det er der, vi er i dag, sa det forventer jeg egentlig, at mini-
steren kan svare pa.

Alexander Ryle (LA): Mit spgrgsmal var en lille smule rodet, og det skal jeg beklage. Jeg forstar
selvfglgelig godt, at regeringen ikke har taget stilling til, hvad man ger i et hypotetisk tilfeelde. Men
man kunne godt have en politisk holdning til, om man skal regulere naturen, eller om man vil give
plads til en rig og varieret natur, hvor forskellige dyrearter og plantearter i naturen kan leve og
vokse ureguleret. Det lyder, som om ministeren er enig i, at der skal veere plads til vild natur i Dan-
mark, men at man stadig godt vil have mulighed for at begynde at skyde ulvene, safremt det skulle
blive aktuelt om nogle ar.

Miljeministeren (Magnus Heunicke): Til Marianne Bigum: Vi har i hvert fald et eksempel pa fau-
nakriminalitet. Det var en politisag. Det er alvorligt for samfundet — der er en grund til, at arterne er
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strengt beskyttede, og det skal man respektere. Faunakriminalitet er veerre end krybskytteri. Vi ved
0gsa, at ulve forsvinder, men om alle skyldes faunakriminalitet, eller om noget ogsa skyldes, at ulve
vandrer pa tveers af landegraenser, er mere vanskeligt at komme med et entydigt svar pa. Myndig-
hederne ser meget alvorligt pa faunakriminalitet.

Pa trods af at ulven har svgmmeegenskaber, vurderes det ikke som sandsynligt, at den svemmer
til de danske ger i et omfang, hvor den vil kunne yngle. Men i hele Jylland har man nu mulighed for
at fa stgtte til ulvesikrede hegn, praecis fordi vi indgik en finanslovsaftale om det for at falge op pa
Vildtforvaltningsradets anbefalinger, og fordi partierne havde interesse i det. Jeg er tilfreds med, at
vi er kommet igennem med det og fik opbakning fra partierne til at give stgtte. Der har veeret de for-
ste runder af statte, og der bliver sat ulvesikrede hegn op.

Til Alexander Ryle: Vi skal have meget mere rig og varieret natur og ogsa mere ureguleret natur,
hvis vi skal veere en del af Ilgzsningen pa den globale og nationale krise pa natur og biodiversitet. De
steder, hvor det for alvor kan ske, er i de kommende naturnationalparker. Men fordi landet er, som
det er, er vi nadt til at saette hegn omkring, for de dyr skal ikke spise bondens korn pa markerne.
Dyrene skal veere naturforvaltere, frem for at mennesker naturforvalter. Det er det nye natursyn, vi
er ved at etablere. | ar er vi i gang med at fa anlagt de farste to naturnationalparker, og derefter
skal vi videre. Det er nok ikke realistisk, at ulven kan komme ind i en naturnationalpark — sa store
er de slet ikke.

Naestformanden (Henrik Moller): Jeg kan konkludere, at der ikke er flertal imod regeringens for-
handlingsoplaeg, idet kun Liberal Alliance, Socialistisk Folkeparti, Enhedslisten, Radikale Venstre
og Theresa Scavenius (UFG) har ytret sig imod det.
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Punkt 5. Radsmede (milje) den 17. juni 2024
Radsmede 17/6-24 — miljg — Bilag 1 (samlenotat)
EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Alle sager foreleegges il orientering.

1. Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om

jordbundsovervagning og jordbundsmodstandsdygtighed

— Generel indstilling

KOM (2023) 0416
EUU alm. del (20231) — Bilag 458 (udvalgsmgdereferat side 33 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 15/3-24)
KOM (2023) 0416 — KOM (2023) 0416 — svar pa spm. 1 om hvordan definerer
ministeren den risikobaserede tilgang pa jordforureningsomradet (EU-note af
5/10-23)
EU-note (20231) — E 4 (EU-note af 5/10-23)

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Jeg forelagde forhandlingsoplaeg pa sagen den 15. marts
2024,

Kommissionens forslag indebeerer, at der etableres et overvagningssystem, der skal indsamle data
og give overblik over jordbundens tilstand i EU.

Sunde jordgkosystemer er en vaesentlig faktor for bl.a. biodiversiteten, klimaet og fadevareproduk-
tion. Kommissionen vurderer, at ca. 60 til 70 pct. af jordbunden i EU er i darlig tilstand. Med et over-
vagningssystem for jordbunden kan man bedre identificere arsagerne til, at jordbunden forringes,
og dermed fa det forngdne grundlag for at rette op pa jordens sundhedstilstand.

Forhandlingerne er gaet godt, og vi er generelt lykkedes med at fa danske synspunkter afspejlet i
kompromisforslaget. Vi har haft fokus pa at fastholde en ambitigs overvagningsindsats og pa at
sikre, at indsatsen pa jordforureningsomradet flugter med vores regulering herhjemme. Det er vi
lykkedes med.

Forhandlingerne har iszer fokuseret pa de konkrete indikatorer og prevetagningsmetoder. Her er
man naet til enighed om en harmoniseret tilgang baseret pa faelles indikatorer. Vi har fra dansk
side arbejdet pa, at overvagningsindsatsen indrettes pa den bedst mulige made, og vi er lykkedes
med at sikre et effektivt overvagningsprogram, hvor man kan sammenligne data pa tveers af EU.

Regeringen er saledes tilfreds med resultatet, og pa den baggrund vil vi stgtte den generelle indstil-
ling pa radsmgdet.

Marianne Bigum (SF): Jeg synes, at det er noget af en bombe, at 60 til 70 pct. af jordbunden i EU
er i darlig tilstand. Det er da en katastrofe, s jeg ser frem til, at vi far gjort noget ved det.
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2. Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om revision af
affaldsrammedirektivet
— Generel indstilling
KOM (2023) 0420
EUU alm. del (20231) — Bilag 525 (udvalgsmgadereferat side 7 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 26/4-24)

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Jeg forelagde forhandlingsoplaeg den 26. april 2024.
Formalet med forslaget er at mindske miljg- og klimaaftrykket fra tekstil- og fedevareproduktionen.

Danmark har generelt arbejdet pa at opretholde ambitionsniveauet i Kommissionens forslag, og det
er vi heldigvis kommet langt med.

Forhandlingerne har isaer fokuseret pa reduktionsmalene for madaffald. De har veeret under mas-
sivt pres fra en raekke medlemslande, der har gnsker udvandinger. Det er derfor rigtig godt, at det
er lykkedes at fastholde niveauet fra Kommissionens forslag. Kompromisforslaget fastholder sale-
des reduktionsmalene for madaffald. Fedevareindustrien skal reducere med 10 pct. i 2030, og hus-
holdningslignende madaffald skal reduceres med 30 pct.

Pa tekstilomradet har der vaeret bred opbakning til at indfere det udvidede producentansvar. Det er
0gsa rigtig positivt.

Kompromiset indebaerer gget kontrol og @gede krav til eksport af genbrugstgj. De velggrende or-
ganisationer vil fortsat kunne spille en central rolle og fortsaette deres vigtige arbejde med at
fremme genbrug.

Alti alt et godt resultat, som regeringen agter at stotte pa radsmadet.

Christian Friis Bach (RV): Sidst vi draftede sagen, havde jeg fokus p4, at vi ikke skulle opsaette et
stort administrativt bureaukrati, som gjorde, at de organisationer herhjemme, som handterer gen-
brugstaj, lige pludselig ikke kan gare det mere. Kan ministeren bekraefte, at der fortsat er fokus pa
det, og at det ser ud til fortsat at kunne vaere en mulighed?

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Det er helt korrekt. Der vil veere indrapporteringskrav, men
vurderingen er, at de velgarende organisationer osv. kan fortseette deres vigtige arbejde. Vi er til-
fredse med resultatet.
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3. Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om grenne
anprisninger
— Generel indstilling
KOM (2023) 0166
EUU alm. del (20231) — Bilag 525 (udvalgsmgdereferat side 13 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 26/4-24)

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Jeg forelagde forhandlingsoplaeg den 26. april 2024.

Formalet med forslaget er at bekaempe greenwashing, altsa vildledende miljganprisninger af pro-
dukter.

| forhandlingerne har der vaeret meget forskellige gnsker til ambitionsniveauet i forslaget. Flere
lande har arbejdet pa at underminere de krav, der netop er blevet vedtaget i den overordnede EU-
lovgivning om vildledende markedsfaring. Men bl.a. pa baggrund af Danmarks indsats er det lykke-
des at fastholde ambitionsniveauet.

Danmark er ogsa blevet imgdekommet pa en raskke andre omrader. Man kan fortsat ikke bruge
klimakreditter i forhold til markedsfering af produkter. Nationale miljgmaerker som Svanen far ned-
sat de administrative byrder, hvis de lever op til direktivet. Og alle virksomheder bliver omfattet af
reglerne.

Det er grund til at veere tilfreds med kompromisforslaget, og regeringen vil derfor stgtte forslaget pa
radsmgdet.

Christian Friis Bach (RV): Kan ministeren bekrzefte, at det klimamaerke, vi har gang i, ikke kom-
mer i problemer?

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Klimamaerket vil godt kunne lykkes. Forslaget bliver vedta-
get af Radet pa mandag, og sa starter forhandlingen med de nyvalgte europaparlamentsmedlem-
mer, sa der er god tid til, at Danmark kan indfere klimamaerket. Det er vores vurdering, at vi er
kommet i mal pa tilfredsstillende vis.
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4. Radskonklusioner om det 8. miljghandlingsprogram
— Vedtagelse
KOM (2024) 0123

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Det ottende miljghandlingsprogram udger den overordnede
ramme for EU-arbejdet pa miljg- og klimaomradet frem mod 2030.

Hidtil har det ottende milighandlingsprogram primeert bestaet af den grenne pagt. Men da den
grenne pagt alene forpligter den nuveerende Kommission, er der behov for, at den indkommende
Kommission tilsvarende forpligtes til at tage initiativer i perioden fra 2025 til 2030.

Det skal sikres ved, at det ottende miljghandlingsprogram skal genopfyldes med prioriteter for den
kommende Kommission. Formalet med radskonklusionerne er saledes at sende et klart signal fra

Radet til den indkommende Kommission om medlemsstaternes gnsker til miljg- og klimaindsatsen
frem mod 2030.

Som sadan er radskonklusionerne Radets overordnede @nskeliste til den nye Kommission pa det
grenne omrade.

Radskonklusionerne peger pa behovet for indsatser pa en lang raekke omrader. Bl.a. skal EU fort-
saette indsatsen for at na klimaneutralitet i 2050, og man skal fokusere pa at fremme klimatilpas-
ning. Der skal tages yderligere skridt til at fremme cirkuleer gkonomi, nulforurening og natur- og bio-
diversiteten.

Regeringen har bakket op om den nuveerende Kommissions arbejde og ambitionsniveau under
den grgnne pagt. Det er vigtigt, at ambitionsniveauet fastholdes fremover, og at indsatsen styrkes
pa en raeekke omrader.

| forhandlingerne af radskonklusionerne har Danmark arbejdet for opstramninger pa sa godt som
alle omrader. Inden for nulforurening har vi bl.a. peget pa, at Kommissionen skal fremsaette den
laenge ventede revision af REACH (registrering, vurdering og godkendelse af samt begreensninger
for kemikalier). Og vi gnsker en udfasning af PFAS hurtigst muligt.

Vi har presset pa for at fa en overordnet reguleringsramme for cirkuleer gkonomi, som bl.a. skal le-

vere pa EU’s materiale- og miljgaftryk. Vi har peget pa behovet for en revision af havstrategidirekti-
vet. Vi har ogsa gnsket et styrket fokus pa en sammenhaengende indsats for klimatilpasning herun-
der i forhold til naturgenopretning, naturbaserede lgsninger og vandeffektivitet.

Det er ikke alt, vi er kommet igennem med i konklusionerne. Men vi er landet et acceptabelt sted.
Regeringen agter derfor at stemme for vedtagelse af radskonklusionerne.

Marianne Bigum (SF): Vi far fremragende nyhedsbreve i Folketinget, og EU-nyt meldte i januar, at
rapporten fra Det Europaeiske Miljgagentur (EEA) viste, at vi ikke ser ud til at kunne na nogen af de
seks prioriterede mal i 2030. Det synes jeg er ret bekymrende. Jeg kan forsta, at man vil forsgge at
genopfylde med nye aktiviteter for at na i mal. Men rapporten peger ogsa pa, at der bliver brug for
helt op til en nidobling af hastigheden for at na i mal i 2030. Der er nogle grundforudsaetninger for
at kunne na de vigtige mal. Det drejer sig bl.a. om andelen af miljgafgifter, de samlede skatteind-
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teegter skal op, der skal subsidier til fossile braendstoffer, sa de kan blive afskaffet, udgifter til miljz-

beskyttelse skal op, andel af grgnne obligationer og @get gkoinnovation. Som jeg leeser denne rap-
port, er det ikke nok, at man skaber nye initiativer i EU. Man har ogsa nationalt i hgj grad vaeret for

langsom til at opfylde malene.

Vi har sat cirkuleer skonomi pa dagsordenen i Folketinget de sidste halvandet ar som en af udfor-
dringerne, hvor vi pa EU-plan er bagud, men det er vi i hgj grad ogsa i Danmark. Har mgdet ikke
givet anledning til lidt selvransagelse om, hvordan vi i Danmark kan bidrage til at komme hurtigere i
mal med det? Vi har i lang tid efterspurgt en handlingsplan for cirkulaer skonomi, s vi ogsa natio-
nalt virkelig kommer i gang med den dagsorden. En nidobling af hastigheden er meget.

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Vi er naermest i forlaenget spilletid i forhold til Kommissio-
nen, og efter europaparlamentsvalget star vi foran en ny Kommission. Vi har ikke opgivet at fa na-
turgenopretningsforordningen pa dagsordenen, men det er uklart, om det lykkes at fa den pa til
vedtagelse. Det burde den komme, og Danmark har lagt pres pé, for at det skulle lykkes. Nar man
vurderer, hvad der er kommet ud af EU’s gr@nne pagt, er der vel to store sager, der stikker ud. Det
er naturgenopretningsforordningen og REACH-forordningen, hvor der ikke er kommet et nyt for-
slag, hvilket er problematisk. Derudover skal tempoet fastholdes og gerne op. Naturgenopretnings-
forordningen er ikke med, fordi vi sidder fast trods et flertal. Danmark spillede en aktiv rolle for at fa
det hjem, men trods at der var forhandlet en lgsning med Europa-Parlamentet, faldt lande, som el-
lers var med, pludselig fra. Det er Ungarn, vi taler om. Det er dybt kritisabelt. Indsatsen fortseetter
stadig veek, men de to mangler.

Det handler ogsa om at sige til den kommende Kommission, at der stadig veek skal fuldsteendig
tryk pa. Der er sa store problemer og sa stort et behov for at fortsaette arbejdet. Det er for tidligt at
sige, hvordan Kommissionen vil se ud, men nu har vi i hvert fald muligheden for at sende et kraftigt
signal om, at vi har brug for en Kommission, der gar foran med ambitigse forslag pa de greense-
overskridende emner. Det er langt de fleste, nar det handler om vores miljg og om klimaet. Der
skal laves hjemmearbejde i medlemslandene, men vi skal Igse langt det meste feelles. EU er en
kaempestaerk medspiller i at fa den gregnne omstilling, miljg, de truede arter, skove, vores jordbund,
kemikaliegifte, liv i vores fjorde og vandlgb handteret. Det handler om, at EU fortsat skubber pa og
laver lovgivning, som vi er bundet af.
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5. Kommissionens meddelelse til Europa-Parlamentet og Radet om handtering af
klimarisici — beskyttelse af mennesker og velstand
— Udveksling af synspunkter
KOM (2024) 0091

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Kommissionens meddelelse handler om samfundets mod-
standsdygtighed over for klimarelaterede haendelser som oversvemmelser, tarke, hedebglger og
stigende havniveauer.

Formalet med meddelelsen er at belyse og styrke EU’s og medlemslandenes kapacitet til at hand-
tere klimaforandringer.

Meddelelsen indeholder ikke optakt til ny lovgivning pa omradet.

Regeringen hilser meddelelsen velkommen, og vi stetter formalet om at styrke EU’s og medlems-
landenes kapacitet til at handtere de voksende udfordringer med klimaforandringerne.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.

6. Eventuelt

Ministeren havde ingen bemeerkninger til dette punkt.

7. Siden sidst

a) Invasive arter

Punktet fremgar ikke af dagsordenen, men blev tilfajet under madet.

Miljoministeren (Magnus Heunicke): Vi forventer, at der snart vil komme forslag om den naeste
opdatering af EU-listen over invasive arter.

Safremt der i den forbindelse kommer forslag om at optage amerikansk mink pa listen, forventer
jeg at foreleegge forhandlingsopleeg i efteraret. Dette er derfor blot en tidlig varsling.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.
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b) Kommissionens forslag til &ndring af Radets direktiv 91/676/EF om beskyttelse af
vand mod forurening forarsaget af nitrater (komitésag)

Punktet fremgér ikke af dagsordenen, men emnet blev rejst af udvalget under mgdet

Sgren Sendergaard (EL): Mens vi har siddet her, har vi faet en henvendelse fra Miljgministeriet
om, at vi inden kl. 16 i dag skal forholde os til en komitésag. Dansk Naturfredningsforening har faet
474 time til at forholde sig til den. Landbrug & Fadevarer er selvfalgelig for den, men Miljgstyrelsen
siger klart og tydeligt, at de ikke kan garantere, at det ikke betyder alvorlige problemer. Det handler
om beskyttelse af vand mod forurening forarsaget af nitrater, der stammer fra landbruget. Derfor
laegger ministeren op til at undlade at stemme, men det fremgar samtidig i notatet fra ministeriet, at
det ikke er klart, hvordan sagen ender. Det vil sige, at Danmarks stemme potentielt kan blive afge-
rende. Hvad med forsigtighedsprincippet? Skal Danmark ikke stemme nej til det forslag, nar der er
uklarhed om, hvorvidt det betyder en forringelse af vores grundvand? Ministeren ma da treede i ka-
rakter her og i gvrigt udtrykke total afstandtagen fra denne made at behandle det pa. Det gar det
sadan set ikke bedre, at det er EU’s skyld, at man behandler den slags potentielle overgreb pa vo-
res vandmiljg pa denne lemfeeldige made.

Miljoministeren (Magnus Heunicke): De tilstedevaerende embedsfolk er ikke eksperter i de
spergsmal. Det haber jeg pa forstaelse for. Vi kan prgve at svare pa noget af det, men vima gé i
dybden pa et andet tidspunkt.

Nar regeringen mener, at vi skal afsta fra at stemme, betyder det, at man ikke stemmer for. Sa i det
beskrevne scenarie, hvor det er pa vippen, er man ikke for. Sagen er ikke tilstreekkeligt belyst, og
derfor vurderer man, at man vil undlade at stemme. Det er en fuldstaendig kendt dansk linje, at sa-
ger skal belyses grundigt. De facto betyder det, at man ikke er en del af det, hvis der skal skabes et
flertal. Jeg har kun interesse i at bringe sagerne sa tidligt frem som overhovedet muligt. Det har vi
en felles interesse i at gare. Det er vanskeligt, nar sagerne rykker sa hurtigt i EU, men vi forsgger
virkelig.

Saren Sendergaard (EL): Vi er med ekstremt kort varsel blevet bedt om at tage stilling til et for-
slag, der potentielt kan forringe det danske vandmiljg. Og Miljgstyrelsen siger, at de ikke kan vur-
dere, om det vil ggre det. Jeg synes virkelig, at regeringen skal stemme imod.

Miljeministeren (Magnus Heunicke): Det er saedvanlig dansk praksis ikke at stemme for, nar Mil-
jostyrelsen vurderer, at det er utilstraekkeligt belyst. Og det er praecis det, vi g@r — vi stemmer ikke
for. Sgren Sgndergaard siger, at vi skal stemme imod, men Sgren Sgndergaard ved, hvordan det
foregar i EU. Der skal vaere nogen, der stemmer for, og hvis det ikke er tilstreekkeligt, sa teeller en
undladelse af at stemme det samme som et ne;j.

Nastformanden (Henrik Mgller): Spargsmalet kan veere, om der skal veere et kvalificeret flertal
for eller et kvalificeret flertal imod. Det er lidt afggrende. Hvis der skal veere et kvalificeret flertal for,
er man ikke en del af det, men hvis der skal vaere et kvalificeret flertal imod, er det en anden sag.
Det skal veere for?

Seren Sendergaard (EL): Jeg har skrélaest det under madet. Jeg gar ud fra, at de fleste ikke aner,
at det er der. Men det aendrer ikke noget ved, at jeg synes, at Danmarks position skal vaere at ga
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imod det, nar vi ikke har sikkerhed for, at det ikke forringer vandmiljget i Danmark. Hvordan er det
lige, vandmiljget har det i Danmark?

Miljeministeren (Magnus Heunicke): Jeg har forstaelse for, at der er en sammenpresset proces
af grunde, som jeg ikke er herre over. Derfor fors@ger jeg at svare her efter bedste evne. Danmark
statter det ikke. Jeg mener ikke, at der er sikkerhed for det. Danmarks stemme vil ikke veere tun-
gen pa vaegtskalen i forhold til de lande, der i givet fald vil stemme for. Miljgstyrelsens vurdering er
beskrevet i det notat, der er sendt til Folketinget, og den felger vi.

Seren Sendergaard (EL): Jeg har faet oplyst, at der star, at hvis der ikke afgives nogen udtalelse
med kvalificeret flertal, kan Kommissionen vedtage forslaget inden for 2 maneder. Det er bare en
opfordring til, at ministeren tjekker reglerne omkring det.

Vi vil gerne have et notat inden kl. 16, hvor vi har faet frist, sa vi ved, hvad vi forholder os til.
Miljoministeren (Magnus Heunicke): Det vil vi meget gerne.

| gvrigt vil det ogsa veere frivilligt for medlemslandene, hvorvidt man vil indfere det efterfalgende.
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Punkt 6. Radsmede (transport, telekommunikation og energi — transport) den 18. juni
2024

Radsmade 18/6-24 — transport, tele og energi — Bilag 1 (samlenotat)
EUU alm. del (20231) — Bilag 569 (kommenteret dagsorden)

Transportministeren (Thomas Danielsen): Alle punkter foreleegges til orientering.

1. Forslag til forordning om anvendelse af jernbaneinfrastrukturkapacitet i det feelles
europaiske jernbaneomrade
— Generel indstilling
KOM (2023) 0443
EUU alm. del (20231) — Bilag 516 (udvalgsmg@dereferat side 36 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 12/4-24)

Transportministeren (Thomas Danielsen): Jeg forelagde forhandlingsoplaeg den 12. april 2024.

Hensigten med forslaget er at sikre bedre kapacitet pa vores jernbane. Som jeg orienterede om i
april, gav det udslag i en raekke bekymringer om, om det blev dyrt og ufleksibelt.

Helt overordnet har sagen bevaeget sig i den rigtige retning. De store krav om kompensation er ble-
vet mindre, og den korte periode til ikraftireedelse af forslaget, som vi ogsa var bekymrede for, er
blevet udskudt fra 2026 til fra 2029. Rammeaftalerne pa 5 ar om kapacitet pa banen er ogsa blevet
gjort frivilligt, hvilket er meget positivt.

Jeg forventer, at der kan opnas en generel indstilling pa rddsmeadet den 18. juni 2024.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.
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2. Europa-Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om
&ndring af Radets direktiv 96/53/EF om fastszettelse af de storste tilladte
dimensioner i national og international trafik og sterste tilladte vaegte i international
trafik for visse vejkoretgjer i brug i Feellesskabet
— Fremskridtsrapport
KOM (2023) 0445

EUU alm. del (20231) — Bilag 239 (udvalgsmeadereferat side 80, senest behandlet
i EUU 1/12-23)

Transportministeren (Thomas Danielsen): Jeg forelagde forhandlingsoplaeg den 3. november
2023. Det lykkedes ikke med en generel indstilling den 4. december 2023. Det belgiske formand-
skab har fortsat forhandlingerne i 2024, men der er stadig ikke enighed om en generel indstilling.
Derfor er der ogsa tale om en fremskridtsrapport her.

Det er ellers et vigtigt og godt forslag for den grenne omstilling, da der er en lang raekke lavthaen-
gende frugter. Nar vejgodstransporten bliver tungere og dimensionerne bliver starre, kan den
samme motor fragte mere gods og dermed udlede mindre COz. Der er ogsa et perspektiv om, at
nulemissionslastbiler far lov til at have ekstra vaegt og sterre dimensioner. Det er interessant, hvad
batterilastbiler angar, fordi batterikassen bade fylder og vejer. Det foregar der store kampe om,
men de er alle sammen af national karakter — ikke om formalet — for alle kan se fornuften i det, men
nogle medlemslande har udfordringer med infrastruktur og baereevne.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.

3. Europa-Kommissionens forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om den
EU-daekkende virkning af visse frakendelser af farerretten
— Fremskridtsrapport
KOM (2023) 0128

Transportministeren (Thomas Danielsen): Senere pa maneden kommer jeg tilbage til udvalget
for at foreleegge sagen til forhandlingsopleeg. Kort sagt handler sagen om, hvorvidt en frakendelse
af karekortet i ét medlemsland skal geelde i de andre medlemslande. Et konkret eksempel kunne
veere, hvis en dansker far frakendt sit kerekort i Frankrig. Forslaget har vaeret uklart pa en raekke
omrader, men det bevaeger sig hen imod, at medlemslande skal orienteret udstedelseslandet, og
at det skal vaere op til udstedelseslandet, om fgrerretten skal inddrages. Det kan der komme en
masse problematikker ud af, men det vender vi tilbage til senere pa maneden.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.
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4. Forslag til Europa-Parlamentet og Radets direktiv om andring af Radets direktiv
92/106/EQF for sa vidt angar en stetteramme for intermodal godstransport og
Europa-Parlamentet og Radets forordning (EU) 2020/1056 for sa vidt angar
beregning af besparelser i eksterne omkostninger og generering af aggregerede
data
— Fremskridtsrapport
KOM (2023) 0702

EU-note (20231) — E 10 (EU-note af 4/12-23)
EUU alm. del (20231) — Bilag 525 (udvalgsmgdereferat side 26 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 26/4-24)

Transportministeren (Thomas Danielsen): Jeg forelagde forhandlingsoplaeg den 26. april 2024.

Alle er sadan set positive over for intentionen, men der er en raekke udfordringer. Mange af diskus-
sionerne handler om, hvordan vi opger effekterne. F.eks. kunne det vaere en der til der-opggrelse
af en container, som er flyttet fra en fabrik med lastbil til bane eller skib og sa pa lastbil igen, inden
den kommer frem i et andet medlemsland, hvor man sa skal sikre, at det bliver 10 pct. billigere.
Hvordan gares det op, ogsa nar det er pa kryds og tveers af medlemslande? Det er vildt komplekst.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.

5. Forslag til Europa-Parlamentet og Radets forordning om passagerrettigheder i
forbindelse med multimodale rejser
— Fremskridtsrapport
KOM (2023) 0752
EUU alm. del (20231) — Bilag 516 (udvalgsmadereferat side 33 FO,
forhandlingsoplaeg forelagt 12/4-24)

Transportministeren (Thomas Danielsen): Jeg forelagde forhandlingsoplaeg den 12. april 2024.

Forhandlingen star stort set, som den gjorde den 12. april. Intentionen er virkelig god, men det er
sveert at se det helt store marked for det i Danmark, og da det ogsa vurderes at vaere enormt lille i
fremtiden, skal vi nok begraense det bureaukratiske setup herfor.

En multimodal rejse er f.eks. Kgbenhavn-Ranne. Helt kort handler det om, at hvis man bestiller en
billet via et bureau eller f.eks. DSB fra Kgbenhavn til Ranne, sa er det en samlet billet. Selv om de
kun karer til Molslinjen, som sejler den sidste streekning, har DSB ansvar for at udbetale kompen-
sation i tilfaelde af forsinkelse, aflysning osv.

Medlemmerne havde ingen kommentarer til dette punkt.
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6. Radskonklusioner vedrgrende Den Europziske Revisionsrets sarberetning 04/2024
”Opfyldelse af EU’s trafiksikkerhedsmal: Indsatsen skal op i gear”
— Vedtagelse

Transportministeren (Thomas Danielsen): Rapporten blev udgivet i marts 2024. Den indeholder
en raekke anbefalinger for trafiksikkerhed i de europaeiske medlemslande. Hvis vi skal vaere hud-
lzst erlige, har den nok ikke den helt store betydning for Danmark. Vi er absolut farende, nar det
kommer til trafiksikkerhed, ulykker og draebte. Ikke desto mindre er det selvfglgelig positivt, at de
andre lande opnar bedre faerdselssikkerhed, og regeringen vil ogsa stette radskonklusionerne.

Christian Friis Bach (RV): Jeg haber, ministeren ogsa vil sla et slag for at styrke den internatio-
nale indsats for trafiksikkerhed. Nar europaeiske bilproducenter fremstiller en bil til det europeeiske
marked, opfylder den alle sikkerhedskrav, men nar preecis den samme bil skal eksporteres til Afrika
eller Latinamerika, stripper man den for alle airbags og sparer lidt pa den ramme, der skal beskytte
mod, at man bliver slaet ihjel i tilfaelde af sammenstad. Det er simpelt hen ikke okay.

Der er allerede gjort en international indsats for at stille krav til europaeiske bilproducenter
om, at grundlaeggende sikkerhedsstandarder ogséa overholdes, nar bilerne bliver eksporteret. Det
kunne vaere en konkret ting at bringe op under drgftelsen af rapporten.

Transportministeren (Thomas Danielsen): Jeg er bekendt med Christian Friis Bachs holdning og
kaephest pa omradet. Det er nogle gode pointer, og jeg skal nok prgve at se, hvordan man kan fa
dem fremmet bedst, ogsa pa internationalt plan. Det handler bade om den trafiksikkerhed, der fore-
gar i praksis ude i trafikken, oplysningskampagner osv. og trafiksikkerhedsvurderinger af keretgjer
osv. pa europaeisk plan, og hvad det indebzerer af typegodkendelser osv.

7. Eventuelt

Ministeren havde ingen bemeerkninger til dette punkt.

8. Siden sidst

Ministeren havde ingen bemeaerkninger til dette punkt.
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